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ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

1ІШЙІ 

противь сквернословія и брани матерними словами. 

Отложнте ерамословіе отг ушг 
вашихт> (Колос. 2, 3). ' 

Такь писаль вь своє время св. апостоль Павель 
кь колоссаямь о томь, чтобн они оставили привнчку 
сквериословить,—привичку, усвоенную ими еще вь то 
время, когда они били язичниками, и оть которой, 
какь недавно крестившіеся, еще не успіли отвнкнуть. 
Что же послі отого сказать о нашемь времени? Нужно 
ли теперь намь, други мои, таковня напоминавія? Воліє 
У00 літь прошло сь тйхь порт., какь предки наши 
прияяли христіанство. Ми и родимся и воспитнваемся 
вь христіанстві,—вт> хр.истіанскихь семьяхь, вь христі- 
анскихь обществахь, вт. христїанскихь ваконахь; ми 
сь самаго рожденія своего дншемь и живемь христі- 
анствомь. И что же? забито ли нами сквернословіе, 
оставлено ли оно? Кь сожалінію, не только не забито, 
не только не оставлено, но еще окріпло, усилилось, 


— 460 — 


осложнилось разнообразіемв самнхв возмутительннхв 
скверНословннхв вираженій. Кв нему привикли ніко- 
торне изв насв такв, что оно у нихв и св язика не 
сходить. й за хлібомв-солью, и вв дружеской бесіді, 
и вв трезвомь, и вв пьяномв виді, и вв домі, и на 
улицахв, и при работі, и при досугахв, и при дітяхв, 
и при семьі, всюду слншится зто скверное богопро- 
тивное слово. А потому о немв слідовало би говорить 
не словами любви и апостольской кротости, а тіми 
громами небесними, вв которнхв говорилв когда то 
Господь на Синаі жестоковнйному народу израильскому. 

Братіє! Какв повертивается у васв язнкв на брав- 
ння скверння слова,—язнкв, которнй назначенв для 
славословія Бога, вмісті св ангелами, и на возношеніе 
святнхв молитвв кв Богу! Какв ви дерзаєте сквернить 
уста свои, которнми причащаєтесь св. Таинв, которн- 
ми лобнзаете св. креств и свв. иконн! Отложите же, 
братіє, отложите сквервословіе отв уств вашихв. Оно 
позоритв и унижаетв насв, наше христіанское званіе. 

А сколько вреда привносится вв жизнь нашу зтою 
гнусною привнчкою сквернословія! Сколько нравствен- 
но растлівается христіанскихв душв зтимв постндннмв 
обнчаемв! Обратите прежде всего вниманіе на дітей 
своихв,—на тіхв дітей, ангели которнхв, по слову Го¬ 
спода, вину видятв лице Отца небеснаго. Многіе изв 
нихв не уміютв еще сотворить на себі крестнаго зна- 
менія, не уміютв правильно произнести «Господи по¬ 
милуй», а браниться скверннми словами уже уміють,— 
отчетливо ихв внговаривають. Отсюда ті нерідкіе вв 
жизни вашей случаи, что діти ваши еще юнне, еще 
младенцн, а уже проявляють иногда наклонности кв та¬ 
кими срамннмв и мерзкимв поетупкамв, какіе не могутв 
бить терпимн и вв людяхь взрослнхв. А відь 9ТИ 
малне, испорченнне еще св дітства, будущіе отцн се- 
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мействь, будущіе общественнне діятели. й что же вне- 
сется ими вь ожидающую ихь семейную и обществен- 
ную жизнь, какь не тоже растлініе, которое унаслідо- 
вано ими оть своихь отцовь и дідовь,—какь не таже 
испорченность собсгвенннхь своихь дітей и внуковь? 
Отсюда, братіє, и вь вась самихь такая грубость, ко- 
торую вн проявляєте, когда, вь порнвахь гніва и до¬ 
сади, сиплете бранвня, сквереня слова, не разбирая 
ни міста, ни времени, не боясь Бога, не стндясь доб- 
рнхь людей. Отлоясите же, отложите срамословіе оть 
усть вашихь. 

Но если гнусень и вредень порокь сквернословія 
вообще, то слово скверноматереее еще вредніе и гну- 
сніе. «Первая мать, говорить одинь учитель церкви, 
єсть Пресвятая Богородица, наша общая заступниця; 
другая мать та, которая вь болізняхь рождаеть нась 
и заботится о нашемь воспитаніи; третья общая мать 
для всіхь—земля, дающая намь пищу, одежду, жилище». 
Скажите же теперь, братіє, которую вн изь сихь тро- 
ихь матерей разуміете, когда бранитесь матернимь 
словомь? Несомнінно, вн разуміете мать, которая ро¬ 
дила вась, или недруга вашего. Но чімь же виновата 
мать, если вась обижаеть синь или дочь? Чімь вино¬ 
вата мать, если вамь досаждають то недруги ваши, то 
животння, то неудачи и проч. 1 ? И того ли заслуяшваеть 
имя матери, чтобн позорить ее бранню и скверннми 
словами? Мать, которая вь болізняхь рождаеть нась, 
вь трудахь и скорбяхь воспитнваеть,—мать, сердце ко- 
торой всегда полно самой чистой и святой любви кь 
дітямь, заслуживаеть не позора, а глубокаго и искрен- 
няго почтенія и уваженія кь себі. Послі матери—Пре- 
святой Богородицн зто самое дорогое и свяіценное 
имя. И воть зто то дорогое и священное имя ми по- 
зоримь своєю гвусною бранью, позоримь иногда пуб- 
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лично, вслухв дітей, убивая вв нйхь, такимв образомв, 
уваженіе и любовь кв матери и внідряя вв невинння 
сердца ихв ядв любострастія. Плодн зтого уже сами 
собою сказнваются вв жизви раннею потерею дітьми 
ціломудрія, грубостью и дерзостью характера. Отло- 
жите же, братіє, отложите срамословіе отв уств вашихв. 
Оно подрьіваетв вв дітяхв уваженіе кв матерямв и ра- 
еполагаеть ихв кв постндному нарушенію ціломудрія, 
Что еще сказать вамв, братіє, о вашей гнусной 
привнчкі браниться скверннми словами'? Если для васв 
мало убідительно сказанное, то послушайте самого Го¬ 
спода, Которнй говорить, что за всякеє, слово праздное, 
еже аще репуть человтци, воздадять о пемь слово вь 
день судний (Мато. 12, 86). Поймите: за слово празд¬ 
ное, т. е. безв нуждн, безв діла сказанное, мн дадимв 
отвітв нелицепріятному Судій вв день судньїй, Еакой 
же, послі зтого, отвітв мн должнн будемв дать за сло¬ 
во скверной брани и особенно за слова скверноматер- 
нія, которнми отравляются невинння дітскія сердца, 
воспитнваются злне и грубне характери, убивается 
ціломудріе и нитается любострастіе 1 ? По слову того же 
Господа, такимв людямв лучше бн повісить мельнич- 
ннй жерновв на шею и потонуть вв пучині морской 
(Мате. 18, 6). Недаромв и св. отцн такв строго отно- 
сятся кь сквернословамь и ругателямв. «У произно- 
сящаго скверння слова уста издаютв смрадв и злово- 
ніе, говорить вселенскій учитель св. Златоусть. Та- 
ковнй, если не раскается, недостоинв причащенія св. 
Таинь,—недостоинв даже входить вв храмв Божій и 
прикасаться святнни; о таковомв человікі ангелв хра- 
нитель плачеть, діаволв же радуется; отв такового 
Пречистая Богородиця отнимаетв Свой покровв, св 
таковнми не должно разділять трапези, на такового 
Богь доснлаетв различння напасти и несчастія» (Зла- 
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тая струя, гл. 2). Страшний случай вь зтомь отяоше- 
шееіи разсказнваеть св. Гигорій Богословь про одного 
сквернослова, да еще и младенца. Зтоть ребеяокь, бу¬ 
дучи пяти літь, привнкь СЕвернословить и бранитьоя, 
научившись, конечно, атому оть взрослнхь, а можеть 
бить данеє и оть отца евоего. Но воть случилась мо¬ 
ровая язва и атоть юний еквернословь заболіль. Бу¬ 
дучи на рукахь у отца евоего и продолжая по привнчкі 
сквернословить и браниться, онь вдругь началь ме¬ 
таться и кричать: страшно мні, страшно,—пришли ка- 
кіе то чернне люди и хотять схватить меня, и туть 
же вь страшннхь мученіяхь умерь. Чернне люди—ато, 
конечно, злне духи. Олншите ли, діти, что я сейчась 
разеказаль? Верегитесь же перенимать скверння бран- 
ния слова оть взрослнхь. Господь не пощадить и вась, 
если ви сділаетесь сквернословами... Воть еще при- 
мірн наказанія Божія, постигающія сквернослововь и 
ругателей. Однаждн, занимаясь вь своемь садикі, раз¬ 
сказнваеть одинь изь священниковь, я услншаль, что 
недалеко оть меня 68-літній старикь страшно ругаетея. 
Я началь бнло уговаривать его оставить ату дурную 
привнчку, но онь на слова мои, кь сожалініго, не обра- 
тиль никаного вниманія. Вь тоть же день онь опять 
началь сквернословить и браниться. Чімь же кончи- 
лось? Однаждн, по возвращеніи моемь изь прихода,— 
продолжаеть тоть же священникь,—мні говорять: ба¬ 
тюшка, такой то старикь умираеть.—Что сь нимь слу- 
чилось?—Говорять, что вь полі попаль онь подь соху 
и сошниками пропороло ему животь. Я тотчась же 
отправилея кь несчастному; онь страшно стональ. Жи¬ 
воть у него до того бнль распороть, что виднн бнли 
всі его внутренности. Чрезь сутки бідний страдалець 
скончался («Странникь» 1861 г., місяць сентябрь). 
Воть какое наказаніе Божіе визвала нераскаянноеть 
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грішника вв его нечестивомв обнкновеніи ругаться 
матерними словами! Вотв какая біда можетв обрушиться 
и на голову каждаго ругателя! Что же, станемв ли, 
братіє, и мн дожидаться такого или подобнаго наказа- 
нія за свою мерзкую привнчку сквернословить и бра- 
ниться матернимв словомв? Будемв ли упорно косніть 
вв своемв гнусномв^обнчаі 1 ? «Отложите же, отложите, 
братіє, скверноСловіе отв уств вашихв>. Не все Го¬ 
сподь будеть терпіть гріхамв вашимв,—не все будетв 
сносить ваше срамословіе, которнмв ви губите и себя 
и другихв. Просите у Него, милосердаго, помощи вв 
борьбі св втою мерзкою привьічкою, памятуя, что сквер- 
нословцн (злорічивне), по слову апостола (1 Еорино. 
6, 10), наравні св пьяницами, ворами, хищниками, ли- 
хоимцами, царствія Божія не насдідятв. Аминь. 

(„Херс. Еп. Від. 11 ).. Свящ. М. Наумовг. 

Ніевскій митрополить, священномученикь Манарій, 
и его значеніе вь исторіи югозападной церкви 1 ). 

Четнре столітія минуло со времени мученической 
кончини кіевскаго митрополита, святителя Макарія. 
День смерти (1 мая 1497 г.) зтого святителя ежегодно 
св особнмв торжествомв празднуется вв нашемв граді 
и частніе вв Софійскомв соборі, гді почиваютв не- 
тлінння мощи его. Вв нннішнемв году, по случаю 
400-літія со времени кончини митрополита Макарія, 
день его смерти, по предложенію благостнійшаго на- 
шего Владики, внсокопреосвященнійшаго митрополита 
Іоанникія, отпразднованв сугубо, при участіи кіевскихв 
іерарховв и градскаго духовенства. Живое участіе вв 
9 'і’омв празднестві приняло кіевское религіозно-просві- 

9 Річь, ііронзнеоеннаа вг торжественномв собраніп Кіевскаго 
Общества ііросвіщенія вг духі Православной Церкви, 4 мая 1897 г. 
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тительное Общество, которое сегодня вь глухой и от- 
даленной мйстности, на Юрковицй, совершило закладку*) 
церкви-школн вь память священнаго коронованія Ихь 
Императорскихь Величествь и во имя священномуче- 
ника Макарія. Тоже Общество постановило сегодня 
устроить торжественное собраніе, вь которомь пору- 
чило намь занять ваше цросвйщенное вниманіе какимь 
либо словомь. Но какое иное слово я смію предложнть 
вамь, кром'Ь слова о св. Макарій, и тймь болйе пото¬ 
му, что жизнь и дйятельность его ИМЙЮТЬ большое 
значеніе вь исторіи русской, частнйе югозападной, церкви. 
Ото значеніе митрополита Макарія станеть для нась 
болйе яснимь и очевидньтмь, когда ми перенесемся 
мнслію кь тому времени, вь которое жиль св. Макарій 
и припомнимь,—вь какомь состояніи находилась тогда 
православная дерковь вь здйшнемь край при митрополи- 
тахь, предшественникахь св. Макарію и при немь самомь. 

Время, вь которое жиль и дййсгвоваль святитель 
Макарій, извйстно вь исторіи русской церкви подь 
именемь „борьби православія сь латинствомь и по- 
Днтокь кь введенію уній вь югозападной церкви" 
(1458—1503). Вь началй зтого періода (вь 1458 г.) 
послйдовало окончательное отдйленіе кіевской митропо¬ 
лій оть московской, при чемь кіевская область вошла 
вь составь литовскаго королевства 2 ). Православная 

’) Закладка церквп-школи на Юрковиці совершена бнла 4 
мая ііредсйдателемг Общества, преосвященньш’ь Серпень, еннско- 
номь уманскпмь, про участіи многнхь членовь зтого Общества. 

2 ) Тогдашнее литовское государство состояло не нзь одной 
только Лптвьі, состоявшей нзь ньшіїпнихь губерній виленской 11 
ковенской, а нреимущественно нзь русскпхь областей, обнимав- 
шихь пространетво девяти другпхь, южннхь и занадньїхь, ньтйш- 
нихь нашихь губерній: кіевской, волннской, подольской, черни- 
говской, минской, вптебскоп, гродпенской, могплевской ті смолея- 
ской. Но всігхг згпхь .Г'епнихь русскпх'ь областяхь существовала 



церковь подвергадась здісь большимь стісненіямь и 
нападками, главннмь образомь потому, что во главі ли- 
товскаго государства находились князья, исповідивав- 
шіе римскую віру и, естественно, относившіеся кь ней 
боліє сочувсгвенно, чімь кт. православной. Вь угоду 
князьямь вь такому, же духі дійствовали иногда и ні- 
которьіе кіевскіе митрополити, предшественники митро¬ 
полита Макарія, всячески старавшіеся о соединеніи 
церкви русской сь латинскою, или вірніе о подчиненіи 
первой послідней посредствомт. такт, назнваемой уній. 
9то соединеніе било діломь дальновидной, но далеко 
нечестной политики Рима; оно началось главннмь обра¬ 
зомь тогда, когда поставлень бнль (вь 1458 г.) папою 
вь митрополити Кіева и западной Россіи уніать, Гри¬ 
горій болгаринь. 

Папа Пій II прислаль м. Григорія кь литовскому 
королю Казиміру сь граматою, вь которой требоваль, 
чтобн зтоть Григорій бнль отдільннмь митрополитомь 
для девяти єпархій вь литовско-русскомь государстві, 
со включеніемь и Кіева. Папа требоваль также, чтобн 
изгнана била изь зтихь єпархій вдасть жившаго тогда 
вь Москві православнаго митрополита кіевскаго и всея 

православная віра и существовала цілие уже віка, слідовагельно 
успіла вкорениться глубоко н ирочно; ее псповідивали какт> про- 
стой народг, такт, и все дворянство и князья (нотомко удільнихт. 
русскнхт. князей, здісь нікогда княжившихт.) Острожскіе, Друц- 
кіе, Соколинскіе, Горскіе, Четверта нскіе, Любедкіе и др. Кромі 
того, в в'ь коренной Литві православная церковь иміла не мало 
иослідователей не только вт> низшихт. слояхт. общества, но и между 
знатними княжескими родами, пронсходившими оті. дітей великих!, 
князей литовскихь Гедимина и Ольгерда, какови били князья 
Сангушки, Сапіги, Заславскіе, Слуцкіе* Більскіе, Пинскіе, Корец- 
кіе, Полубинскіе и мн. др. Вь самой Бильні, столиці Литви, кь 
концу XV в. цілая половина жителей били православние, хотя, 
бить можеть, пренмущественно пзт. русскихв иоселепцевг. (Митр. 
Макарія, исторія русе, церкви. Спб. 1879 г. т. IX, стр. 2 — 3). 
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Россіи, святителя Іони. „Если зтогь Іона схизма- 
тикь, писаль папа, явится вь западную Русь, то пой¬ 
мать его, сковать и заключить вь тюрьму“. Такь гроз- 
но, но неразумно и нечестиво (по отзнву И. И. Малн- 
шевскаго ') писаль папа о митрополиті Іоні, мужі 
великой святости! 9ти слова папи до очевидности сви- 
дітельствують,—сь какою самоувіренностью, настойчи- 
востью и рішительностью дійствоваль папа вь югоза- 
падной Руси, котирую онь считаль какь би своєю не 
только вь церковномь, но и вь политическомь отноше- 
ніи. Русскаго, или вірніе всероссійскаго, митрополита, 
признаннаго и тогдашнимь литовскимь княземь Кази- 
міромь, папа повелительно приказнваль—заковать вь 
ціпи и заключить вь тюрьму, какь какого-то преступ- 
ника и злодія. Вь такомь же духі, прямо или косвен- 
но, дійствоваль папа и вь послідующее время, вліяя 
на литовскихь королей и отчасти на кіевскихь митро- 
политовь главннмь образомь чрезь вірннхь своихь 
слугь-іезуитовь. 

Назначенннй кіевскимь митрополитомь уніать Гри¬ 
горій, отступникь оть православной віри и разврати- 
тель ея (какь виражался о немь митрополить Іона 2 ) 
радушно бнль принять королемь Казиміромь (принад- 
лежавшимь кь римской церкви и находившимся подь 
вліяніемь польскихь пановь и епископовь римской ві¬ 
ри). Назначеніе Григорія митрополитомь западно-рус- 
скихь єпархій било (по словамь московскаго митропо¬ 
лита Макарія 3 ) діломь вовіющей несправедливости со 
сторони папи. Христіане зтихь єпархій исповіднвали 
православную віру, принадлежали кь русской церкви 

х ) И. И. Малмшевскій. Западная Русь вь борьбі за віру п 
народность. Ч. І. Свб. 1895 г., стр. 57. 

2 ) Митр. Макарій. Исторія рус. церкви, т. IX, стр. 23. 

3 ) Тамь же, стр. 35—36. 



— 468 — 


и признавали надь собою новаго (послі отвергнутаго 
за йзміну православію Исидора) православнаго перво- 
святйтеля Іону, которому и повиновались около 10 літь. 
И вдругь христіань згихь даже не впросили, желають, 
или не желають они оставаться вь единеніи сь рус- 
скою церковью, а вздумали насильно отторгнуть оть 
нея..., прямо прислали кь нимь новаго митрополита уніа¬ 
та, чтоби навязать имь унію. И все потому только, 
что они находились подь властію короля католика, ко- 
торнй могь дійствовать на нихь принудительншми ме¬ 
рами и противящихся Григорію могь, но граматі пап- 
ской, подвергать тяжкимь мукамь. И дійетвительно, 
Григорій, сділавшись митрополитомь кіевскимь, властно 
требоваль себі повиновенія оть православннхь епи- 
скоповь и мірянь западной Россіи, прибігая кь наеи- 
ліямь проти вь неповинуюіцихся ему 0. 

Какь же отнеслись кь новому митрополиту, назна- 
ченному папою, православние єпископи литовскіе и др. 1 ? 
Нікоторне изь нихь безпрекословно подчинились Гри¬ 
горію, другіеже сначала не признавали его, но когда нача¬ 
лось „злое гоненіе" на православную церковь, мало по 
чалу покорились его власти. Хотя зта покорность, го¬ 
ворить м. Макарій 2 ), била неискренняя, недоброволь- 
ная, а только нарулшая, придворная, вннулсденная об- 
стоятельствами, но все же она била, и одна изь на- 
шихь літописей не безь основанія виразилась такь 
рішительно: „пріиде изь Риму Григорій митрополить и 
сіде на Кіеві, и пріять его король и сь нимь 8 епи- 
скоповь литовскихь" 3 ). 

х ) И. И. Мальїшевскіп. Западная Русь вь борьбі за віру и 
народность. Часть І. Спб. 1895 г. стр. 57. 

2 ) Истор. русск. церкви, т. IX, стр. 25. 

3 ) Впрочемь подь конець своей жпзни м. Григорій, видк пе- 
любовь кь неиу православннхь, сталь онамятоваться, просиль для 
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Большое содійствіе Григорію вь ділі утвержде- 
нія латинской віри вь литовскомь государстві оказн- 
валь и король Казимірь. Вь одномь письмі кь папі 
Павлу II Казимірь доносиль ему, что вь Литві и со* 
единенннхь сь нею русскихь областяхь обитаеть „ве- 
ликое множество еретиковь и схизматиковь" (т. е. 
православннхь); при атомь онь просидь у папш дозво- 
ленія основать какь вь Литві, такь и вь русскихь 
областяхь по два монастиря ордена бернардиновь, 
чтобн они своєю проповідью и жизнію могли приводить 
тамошнихь еретиковь и схизматиковь кь единству 
церкви. И дійствительно, такой конастнрь бнль осно- 
вань вь Бильні, на лівомь берегу Видейки, вблизи 
русской половини города х ), вь 1469 г.,—сь цілію, 
конечно, оказнвать всяческое содійствіе католикамь и 
причинять притісненія православннмь. 

Не вь лучшемь виді било состояніе православія 
и при преемникі Григорія митрополиті Мисагть (1474— 
1480 2 ). Избранний при сильномь содійствіи и по же- 
ланію короля Казиміра, митрополить Мисаиль 3 ), вскорі 
по своемь вступленіи на каеедру, написаль (оть 14 

себа благословеніе оть православнаго константиноіюльскаго патрі¬ 
арха, отрекаясь оть увів. ІІатріархь даль ему благословеніе її 
Григорій скончался вь общеніп сь православною церковью вь 
Новогродкі литовскомь, гді н погребень вь 1473 г. (И. И. Мальї- 
шевскій. Заиаднаа Русь вь борьбі за віру и народность, стр. 58). 

*) Макарій, м. м. Истор. рус-. церкви, т. IX, стр. 25—26. 

2 ) Хронологія митронолитовь указьівается нами но новійшему 
издавію «Руководства но исторіи русской церкви», нроф. П. В. Зна* 
менскаго (Снб. 1896 г. стр. 191). 

') В. Б. Антонові! чь вь своемь очень солидномь труді (Мо¬ 
нографій но исторіи западной и югозанадной Руси, Кіевь. 1875 г. 
т. І, стр. 261), ошйбочно називаеть отого митрополита Михайломь 
вмісто Мнсапла. 
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марта 1476 г.) вм4ст4 &ь пікоторнми духовними А ) и 
світскими 2 ) лицами „епистолію" или грамату кь дап4 
Сиксту IV. Вь зтой грамагЬ подписавшіе називають, 
папу самими пишними названіями (викаріемь Хрисга, 
верховннмь первосвященникомь, пастнремь пастнрей), 
излагають иредь нимь своє испов4даніе віри, не чуж- 
дое католичества 3 ), жалуются на притЬсненіа оть ла- 


х ) Со сторони духовенства нодннсались подь гранатою только 
три лида: избранннй на митрополію енисконь смоленскій Миса- 
иль п два архимандрита митроволпчьей еиархіи—кіевоиечерскій 
Іоаннь п виленскій свято-троицкій Макарій (сопменникь святителя 
Макарія, бнвшаго вь 1495 г. кіевскимь митрополптомь), а нзь нро- 
чихь іерарховь-еивскоиовь не иодппсался нпкто, и изь архиман- 
дритовь и вообще духовенства ихь еиархій —также никто: обстоя- 
тельство (но замічанію нашего церковнаго историка, митр. Мака¬ 
рія) чрезвнчайно важное (Исторія русской церкви Макарія, т. IX, 
стр. 57). 

2 ) Изт. світскихь лиць подписалось 13особь:два князя, род- 
ственнпки короля Сигпзмунда, Мйхаиль Слуцкій н ©еодорь Б4ль- 
скіп; князь Димитрій вяземскій; Янь Ходкевпчь, нам’Ьстникь ви- 
тебскій, великій гетмань и маршаль великаго княжества литов- 
скаго; брать его Павель, намістнпкь каменецкій; Ронань изь 
Кіева, староста путивльскій; брать его Ивань изь Кіева, строи- 
тель замковий н носоль «до иогановь»; Евстафій Васильевичь 
изь ІІолоцка, вистій сенаторь; Якубь, главний шісарь великаго 
княжества литовскаго и ключникь виленскій; Михаиль Александро- 
вичь изь Загорова, сенаторь земля волинской; брать его Авдрей, 
синь подскарбія (вь роді министра финансовь) Александра; Солтань 
Александрь, славний рицарь и нодскарбій короля Казиміра, и 
младшій брать Александра Солтань Ивань, избранннй также вь 
земскаго подскарбія великаго княжества литовскаго. На основаніп 
зтихь немногихь иодписей, очевидно, нельзя заключить, что гра¬ 
ната писана пані оть лица всЬхь православнихь литовско-ноль- 
скаго государства. (Митр. Макарій, т. IX, стр. 57 — 59). 

3 ) Составители граматн признають, кромі семи вселенскихь 
соборовь, восьмой, флорентійскій; невидимому, не нрочь онп при- 
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нянь, при чемь говорять, что многіе изь латинскихь 
пастшрей насильно привлекали православннхь кь своєму 
исповіданію и дійствовали при зтомь яростіїо и кри- 
комь, употребляли иногда побои и мученія, доходили 
до убійства и вновь простили православннхь при обра- 
щеніи ихь вь латинствО. II оптом у они просили папу 
водворить мирь, согласіе и любовь между ними и ла¬ 
тинянами и прислать для зтого вь Литву двухь наро- 
читкіхь людей—одного грека, другого латинянина. Хотя 
папа не вняль просьбі православннхь и не приснлаль 
вь Литву овоихь легатовь по діламь западно-русской 
церкви 1 ), но для нась важень самий факть обращенія, 
хотя и немногихь, русскихь людей за номощію кь папі. 
Православине, очевидно, терпіли такія сильння при- 
тісненія, что рішились прибігнуть кь покровительству 
панн, котораго даже готовн били признать своимь вер- 
ховннмь главою. 


знать и исцовіданіе св. Духа и оть Сьта, не говоря уже о при¬ 
знаній пми главенства папьг, которьгй називается вь граматі все- 
ленскнмь папою, велпкимь солнцемь, всемірнимь світильникомь, 
отцекь отцевь, настнремь настнрей, достойнійшимь впкаріемь 
св. соборной апостольскои церкви, чудноумннмь и всесвітлнмь 
серафимомь, вторнмь Моисеемь законоположнпконь, вторнмь Іису- 
сомь Навпномь, внсшамь самаго чуднаго Самуила, другомь Божі- 
имь... (См. подробннй аналнзь гранати у внсокопреосв. митр. Ма- 
карія, т. IX, стр. 46 - 56). 

і) Невнпманіе панн кь подпнсавшимь гранату митр. Макарій 
обьясняеть тінь предноложеніень, что папа впділь, что граната 
не подписана еписконаин, кроні єпископа Мпсаила, избраннаго 
на митрополію, н вь то же время папа могь нолучить оть своего 
нунція вь Литві, или оть бпскуповь самня вірішя свідінія, 
что граната зта—діло небольшой партій, между тінь какь масса 
русскаго народа вполні враждебна рпмской церкви и вовсе не же- 
лаеть единенія сь нею. (Тань же, стр. 61). 
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Преемникомь митр. Мисаила Ч биль митрополить 
Спаридонг, избранний и назначеними на кіевскую ми¬ 
трополію цареградскимь натріархомь Рафаиломь еще 
при жизни Мисаила 2 ), віроятно потому, что патріархь 
бмль недоволень на Мисаила, за его сношенія сь па¬ 
пою. Но король Казимірь не только не призналь ми- 
трополитомь Опиридона, какь избраннаго носимо его 
желанія, но даже „посадиль его вт> заточеніе Е , вь ко- 
торомь онь оставался до 1482 г., а можеть бмть и 
доліе, пока Спиридонь какимь то образомь не осво- 
бодился изь своего заточенія вь Литві и удалился вь 
Москву 3 ). Что можеть бмть прискорбніе и позорніе 


*) П. Д. Брянцевь, авторь обширнаго и обстоятельнаго тру¬ 
да «Иеторія Лптовскаго государства» (Вальна, 1889 г.), невірно со- 
общаеть (стр. 305), что послі Мисаила вь кіевскіе митрополити 
биль пзбрань архимандрить Макарій, встрічавшій великую княжну 
Елену Іоанновну при вьізді ея вь Вильну (ошибка на цілнхь 
15 літь: митр. Мисанль умерь вь 1480 г., а св. Макарій сталь 
мнтрополитомь вь 1495 г.). При зтомь г. Брянцевь считаеть, 
также несправедливо, митр. Мисаила «страшнимь противникомь 
уній». Вь боліє мягкой формі, но иочти такь же виражается о 
митр. Мисаилі н г. Антоновпчь (монографій стр. 261). Между 
тімь самая посилка пані граматн (о чемь ми више говорили) 
ясно свпдітельствуеть о сильномь желаніи митр. Мисаила подчи- 
ниться папі. 

2 ) Назначеніе Спиридона на кіевскую митрополію можно 
относпть кь 1477 — 1480 гг., когда живь бнль еще митр. Миса- 
иль (ф 1480) п цареградсквмь патріархомь биль Рафаііль (митр. 
Макарій. Исторія русской церкви, т. IX, стр. 63). 

3 ) Внсокопреосвященний Макарій считаеть Спиридона чело- 
вікомь образованннмь и начитанннмь. Еще вь битность вь Литві, 
Спиридонь написаль весьма обшпрное окружное иосланіе или 
«Изложеніе о православпой вірі». Вь зтомь изложеніи опь гово¬ 
рить о своемь рукоположеніп и поставленій на кіевскую митро¬ 
полію оть патріарха Рафапла и всего освященнаго собора св. ми- 
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указаннаго факта, что православнаго митрополита, на- 
значеннаго самимт. патріархомт., король сажаетт. вт. за- 
точеніе на позорь православньїмт. и на радость ино- 
в4рцамт>? Вт. какомт. душевномт. состоявіи находились 
при атомь православньїе, какое они чувствовали уни- 
женіе и оскорбленіе,—зто само собой понятно и не 
требуетт. особнхт. поясненій. 

Вмісто Спиридона король Казимірт. дозволила пра- 
вославннмь избрать себії иного митрополита. Избран- 
ньімт. оказался Симеонт.*) (1481—1488 г.), котораго 
призналт. и король, согласившійся притомт., чтоби но- 
воизбранному испрошено бьіло благословеніе и утверж- 
деніе на митрополію не у папьі, а у цареградскаго 
патріарха 2 ).. Но, сділавт. такую важную уступку право- 
славнимт., король вт. то же время издалт. (1480 г.) весьма 

трополитовт. п боголюбивихт. єпископові., прп чемт. упоминаетт. 
о своихг страдапіяхь за правду. Изт. зтого пославія Сппридона 
можно догаднваться, что хотя онт. не биль иринятт. королемт. п 
находился вт. заточеній, но православная паства литовская и свя- 
тители ея не чуждалисг. его, какт> своего первосвятителя, и Что 
отношенія между нимт. и его паствою бнлп самия добрня. Кромі 
посланія, Спиридонт. пзложнл'ь (на основаніїї запнсок'ь игумена 
Досифея) житіє преподобнаго Зоспмн н Саватія. Когда зто житіє 
било представлено архієпископу Геннадію (| 1505), то иослідній 
сказала. о Спиридоні: <сей человікт> вт. нинішняя роди біяше 
столпь церковньїй, понеже измлада навнче священная шісанія». 
Кончину м. Спиридона можно относить кт> 1503—1505 г. (Макарій. 
Исторія рус. церкви, т. IX, стр. 64—67). 

П По предположенію м. Макарія (Исторія русе, церкви, т. 
IX, стр. 68 п 69), Симеонт. бшт. набрані., віроятно, изт. еписко- 
иовт. полоцкой еиархіи. 

2 ) Патріархт. Максимі. (1480—1487 г.), одинт. изт. достой- 
нійшпхт. по уму и благочестію, прислала. вт. 1481 г. вг Литву 
свой «благословенний листт.» на посвященіе Симеона митрополп- 
томт. кіевскимт. (н. Макарій, т. IX, тамт. же). 
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непріязненннй для нихь указь, которнмь запрещалось 
имь не только строять новне храми по своєму обряду, 
но поправлять и возстановлять прежніе и обветшавпзіе. 
Зтоть указь, по замічанію митр. Макарія, 'свидітель- 
ствуеть уже обт> открнтомь притисненій православной 
церкви вт> Литві и биль издань королемь не безь со- 
изволенія самаго римскаго владики 1 ). Латинянами хо¬ 
тілось (говорить по поводу зтого И. И. Малншевскій), 
чтобьі русскія церкви падали и уменьшались, а чрезь 
зто православнне переходили би вь унію и латинетво. 
Внзванн били потомь изь Польши латинскіе монахи 
бернардини и стали разьізжать по Литві и Руси сь 
своєю латинскою проповідью. И все зто ділімось сь 
відома и одобренія папи 2 ). 

Бо время управленій митрополією Симеономь слу- 
чилось одно горестное собнтіе, отразившееся весьма 
неблагопріятно на состояніи западно-русской, часгніе 
кіевской, церкви вь политическомь и церковномь отно- 
шеніи. Разуміемь нападеніе на Кіевь вь 1482 г., крнм- 
скаго хана Менгли-Гирея. 1 сентября онь внезапно 
вторгся во владінія литовско-русскія, овладіль Кіевомь, 
ограбиль его, потомь внжегь, взявь множество плін- 
нихь, и при зтомь сжегь и ограбиль печерскую цер- 
ковь и монастнрь, и взяль вь плінь печерскаго архи- 
мандрита веодосія (Войколовича); также ограбиль со- 
фійскій митрополичій соборь и похищеннне изь него 
сосуди—золотой потирь и дискось отослаль вь Москву 

*) М. Макаріп (тама. же, стр. 70) предполагаетг, что указа. зтота. 
король Казиміра. вннуждена. била, пздать всліздствіе неотступннха. 
просьба, своего енва'Казпміра, юношп, до фанатизма преданнаго ла- 
тинству в аскетической жизни п вскорі скончавшагоса (| 1484 г.). 

2 ) И. И. Малншевскій. Западная Русь ва> борьбі за віру и 
народность, стр. 68. 
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кі великому князю Іоанну Щ. Опустошеніе хана бнло 
до того страшное, что черезі 400 літі послі зтрго 
(1871 г.) по кирилловской улиці открнто бнло огром- 
ное костелище, вміщавшеє ві себі окрдо 4,000 ске- 
летовь, которое бнло признано за результаті избіенія 
кіевляні полчищами Менгли-Гирея. Кіеві до того бнлт, 
опустошені, что для возобновленія города и его заселенні 
король Казимірі внзвалі до 20,000 народа из'ь подні- 
провскихі и другихі западно-рурскихі областей, осо- 
бенно же изь Сіверщинн и Білоруссіи 1 ).., 

Послі смерти Симеона (| 1488 г.) прошло четнре 
года, пока православнне могли совершить избраніе его 
преемпика, каковнмі оказался Іона (по фамиліи Глезна, 
1492-1494). До случаю его избранія русскіе князья ли- 
товскаго княжества отправляли цареградскому патріар¬ 
ху челобитную 2 ), вь которой писали, что, послі Симеона, 
кіевская митрополія не мало вдовствовала и что они 
неотступно умоляли своего господаря (т. е. Казиміра),, 
дабн повелілі избрать годнаго настоятеля на престолі 

') Н. И. Петрові., Кіевт., его святнни и намятникп. Спб. 
1896 г., стр. 33. М. Макарій. Таль же, т. IX, стр. 71. Труди Кіев. 
дух. Акад. 1896 г. №11: исторнко-тоиографическіе очеркп древняго 
Кіева, Н. И, Петрова, отр. 372. Его же,. Продолженіе той же статья 
вь Труд. Кіев. дух. Акад. 1897 г. А 1 » 2, стр. 255; № 3, стр. 430. 
М. М. Захарченко. Кіевь теперь и прежде, 1888, стр. 55. П. II. 
Лебедянцева. Св. Софія Кіевская, изд. 2-е, К. 1890 г., стр. 83. 
Прот. II. И. Орловскій. Сказаніе о священномуч. Макарі4, стр. 6. 

2 ) Вь челобитной русскіе князья, обращаясь кь патріарху, 
називають его <первостонтельнимь» ио чину великаго архієрея 
Господа Інсуса, нліюіцимь равную вдасть со всіли Его ученикаля 
и апостолами, обручптелель, правителемь, правосдавнимь світиль- 
никомь восточной христіанской церкви по вселенной, источникомь 
живодательнихь водь, святійшиль, благословеннійшимь, отцемь 
отцевь и под. (М. Макарій, т. IX, стр. 74). 


2 
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кіевскій и всея Руси. Упомянувь обь избраніи митро¬ 
политом?) святого мужа, Іони, архієпископа полоцкаго, 
князья умоляли патріарха благословить отого святителя 
на митрополію. „Да учинить, писали они, твоя свя¬ 
тиня кь нашему утвержденію, ради тгьсппщихь нась вь 
вїьргь, милосердно и да не умедлить оть руки твоей 
мечь духовний отцу нашему, имь же оборонити нась *)“. 
Самия обстоятельства избранія Іони митрополитомь и 
посланная по поводу его избранія челобитная патріарху 
наглядно свидітельствують о великих?. притісненіяхь, 
которня терпіли православнне в?, литовскомь княжестві. 

При таких?, тяжелнх?., прискорбннхь обстоятель- 
ствах?. „взведень на митрополичье місто" архимандрить 
виленскаго свято-троицкаго монастиря, святитель Ма- 
карій. О жизни и діятельности зтого святителя мало 
извістно исторически-достовірна™. II прежніе, и со- 
временнне изслідователи затрудняются с?> точностью 
опреділить время рожденія святителя Макарія, образь 
его воспитанія, время назначенія его архимандритомь 
и даже епископомь 2 ). Но зта скудость свідіній не 
-$- 

’) М. Макарін. Тань же, стр. 75. 

2 ) Вьісокоиреосв. МакаріВ, писавшій 9-й томь своей исторіи 
вь битность архіеиоскоиомь лптовскнмь и виленскпмь п, значить, 
вмівшій нолную возможность ознайомиться СЬ МІСТННМИ ІІСТОЧНИ- 
камп,—категорвческп заявляеть: «о нредшествовавшей жизни св. 
Макарія (т. е. до избранія его. мптрополнтомь) п служеніи досто¬ 
вірно извпстпо только одно, что предь избраніемь на митропо¬ 
лію онь биль архимандритомь свято-троицкаго монастиря вь 
Бильні (стр. 82). Вь сказаній о священномуч. Макаріі, изданномь 
вь Кіеві (1848 г.), сь дозволенія св. Вравптельств. Сннода, также 
иочтп ничего віть о жизни п діятельности и. Макарія до возве- 
деиія его вь сань митрополита (стр. 1). Вь місяцеслові русскпхь 
с’вятнхь (Тамб. 1880 г., вий. З, стр. 188) сказано: «о жизни свя¬ 
тителя Макарія до возведенія его вь сань митрополита ничею не - 
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мішаеть,- впрочемь, намь сь тверд имь убіжденіемь 
заявить, что вь лиці св. Макарія Господь воздвигь 
діятеля потребнаго по своєму времени, принесшаго при 
своей жизни великую пользу православннмь, угнетае- 
мнмь литовскими королями и католическими бискупами, 
а по смерти ставшаго непрестаннимь заступникомь и 


извіьстно>. Самня скудння свідінія о св. Макаріі мн находимо 
у другпхт. церковних!. историковь, напр. архіеп. Филарета черпи- 
говскаго (Рус. святне, май, стр. 21), И. В. Знаменскаго (Руководство 
но исторіи русе, церкви. Сиб. 1896 г.,стр. 191), И. И. Малншевскаго 
(Заиадиая Русь вь борьбі за віру и народность. Сиб. 1895 г., 
стр. 75—76), А. Доброклонскаго (Руководство кт> исторіи русск. 
церкви, 1889 г. Рязань. Изд. 2-е, стр. 149), О. В. Щербпцкаго 
(виленскій свято-троицкій монастнрь, Бильно, 1886 г. стр, 170— 
171), графа М. В. Толстого (Разсказн пзь исторіи русе, церкви. 
М. 1870 г. Кн. З, изд. 2-е, стр. 80). Новійшій же изслідователь 
жизни п діятельности свят. Макарія, доценті. Кіев. дух. Академ., 
свящ. 0. И. Тптов'ь заявляеть, что о жизни и діятельности отого 
святителя, вь бнтпость его тропцкимь виленскимь архпмандрн- 
томь, нельзя сказать ничею исторически положительнаю, да едва 
ли когда нибудь и можно^будеть сказать , по отсутствію исторв- 
ческихт. матеріалові*. Скудость зтих г ь матеріалові, о. 0. И. Титовь 
обьясняеть (согласно ст. мнініемь г. Щербицкаго) главпнмь обра- 
зомт. тімь, что документи, относящіеся ко времени уиравленія 
свят. Макарія мопастнремт>, частіш ногибли во время пожарові., 
неоднократно бивавшпхт. вт> монастирі, частіш же могли бить 
нстреблени монахамп-базиліанами, которимь ввослідствіи принад- 
лежалт. тропцкій монастнрь в которне старались изгладпть всякіе 
сліди того, что зтотт. монастнрь нікогда бнль православними и 
управлялея православними архимандрнтамп (свящ. 0. И. Тптова. 
Св. священномуч. Макарій, м. кіевскій. К. 1897 г. стр. 3—4). 
Нісколько боліє обстоятельння свідінія о св. Макаріі сообщаеть 
другой современннй изслідователь, прот. П. И. Орловскій вь 
своей брошюрі, издаиной пмт. кь 400-літнему праздпованію му- 
ченической кончини св. Макарія (сказаніе о священномуч. Мака¬ 
ріі, митр, кіевскомь. К. 1897 г.). 
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ходатаем'ь предч. Господомч. о всіхч», сч> вірою кч> нему 
притекающихч.. Св. Макарій извістенч. бнль своєю висо¬ 
кою подвижническою жизнію, примірннмч. благочес- 
тіемч., непоколебимою приверженвоетью кч> православію 
и 'гщательншм'ь внполненіемь возлагавшихся на него 
обязанностей. Такт,, когда онч> бшгь избранв архиман- 
дритомт. виленскаго свято-троицкаго монастиря, онь 
цриведч. ввіренннй ему монастнрь вч> цвітущее состо- 
яніе, устрошгь при монастирі страннопріимннй домч,, 
содійствовалч. развитію подвилшичества среди монаше- 
ствующей братіи н проявилч. такія внсокія способно- 
сти вч. управленій 1 ), что по смерти митрополита Іони 
(вч> 1494 году), архимандритч. Макарій соборомч. епи- 
скоповч. 2 ) билч> избранч. митрополитомч, кіевскимь и 
всея Руси 3 ). 

х ) Такую характеристику діятельности сват. Макарія в'ь сані 
архимандрита ми ділаемь на основаній изсяідованія нрот. П. И. 
Орловскаго (Сказаніе о священномуч. Макаріі, митрополиті кіев- 
скомь. К. 1897 г., стр. 4). 

2 ) Собрались тогда, говорить містини современннй літопи¬ 
сець, єпископи: владимірскій Вассіань, полоцкіп Лука, туровскій 
Вассіань, луцкій Іона, и поставили архимандрита Макарія митро- 
нолптомь Кіеву и всей Русн; а кь патріарху за благословеніемь 
цослалп старца Діонисія п Германа діакона-инока (Макарій, исто- 
рія русе, церкви, т. IX, стр. 82. Свящ. 0. И. Титовь, св. священномуч. 
Макарій, стр. 10). 

3 ) Огносптельно года избранія св. Макарія вь митрополита 
нашп літописи разногласять. Густннская літоиись относить 
ато избраніе кь 1490 году, сь чімь согласнн Зах. Копнстен- 
скій а І, Кревза. Вь другой же літописи—суирасльской годомь 
избранія св. Макарія мптрополитомь считается—1495 г. Кь атому 
показанію літописи примкнули наши исторпки Н. М. Карамзпнь, 
"митр. моск. Макарій, П. В: Зяаменскій, И. И. Малншевскій, Н. 
И. ІІетровь, гр. М. В. Толстой, авторь місяцеслова русе, евятнхь 
и др. Правда, извістний нашь учений И. А. Чистовпчь вь своемь 


При вступленіи святителя Макарія на кіевскую 
митрополію совершилось вт. жизни литовскаго княже- 
ства весьма важное собнтіе, которое подавало большія 
надеждн на улучшеніе состоянія православной церкви 
вт. здішнемь краі. Такимт. собнтіемт, било бракосоче- 
таніе литовскаго князя Александра Казиміровича на 
дочбри русскаго великаго князя Іоанна Ш, Елені Іоан- 
новні. Есть основаніе предполагать\і, что нареченими 
вт. то время кіевскій митрополитт. Макарій не мало 
содійствовалт. успіху зтого брачнаго союза, такт, ката 
полагалт., что женитьба литовскаго князя католика на 
дочери православнаго князя, если не остановигь, то по 
крайней мірі значительно ослабите преслідованіе пра- 
вославннхт. вт. Литві. Тіхт, же мислей держались и 
при московскомт. дворі, при чемт> надіялись на улуч-^ 
шеніе отношеній между обоими государствами со сторони 
религіозной и политической. Отправляя свою дочь на 
далекую, чуждую сторону, та иновірному князю, госу- 
дарь Іоаннт. Ш при прощаніи строго приказалт, ей 
держаться своей православной віри и русской наро¬ 
дносте, при чемт, благословшгь ее чудотворною иконою 
Вожіей Матери 2 ), доселі хранящеюся вт. виленскомт. 

труді <Очеркт> исторіи заиадно-русской церкви» (Сиб. 1882) пн- 
тался било возвратиться кь показаній) густинской літописи, счи- 
тавшей 1490 годі—вреиенемт, избравія св. Макарія митрополи¬ 
том!,, но В. 3. Завитневичт. вт> своей обстоятельной статьі опро- 
вергь ото мнініе и доказалт. несомнінную справедливость свиді- 
тельства супральской літоипси (Труди Кіев. дух. Акад. 1890 г. 
Т. 1, стр. 149 — 153). 

') Прот. П. И, Орловскій. Сказаніе о священномуч. Мака- 
ріі, стр 5. 

2 ) Икона ота, по преданію, принадлежить кі числу древній- 
шихі снимковт. сі иконн Вожіей Матери, иисанной рукою св. 
евангелиста Луки. По тому же иреданію она прислана била гре- 
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троицкомь монастирі. Встріча великой княжни при 
вьізді ея вь Вильну била самая торжественная и вь 
духі православному: встрічать Елену Іоанновну вишло 
все русское православное населеніе города, которое 
надтялось найти вь ней защитницу православія. Около 
пречистенскаго православнаго собора встрітиль ее сь 
крестомь и св. водой архимандрить троицкаго монас¬ 
тиря Макарій (избранннй вь зто время на митрополію) 
вмісті сь чернимь и білнмь духовенствомь и отелу- 
жиль благодарственннй молебень. При бракосочетаніи 
великой княжни соблюдались всі русскіе обнчаи, суще- 
ствовавшіе на сей случай вь русскомь народі. Такт., 
лсенн русскихь боярь, прибнвшихь сь нею изь Москви, 
росплели Елені Іоанновні косу, осипали хмелемь и 
провели до каеедральнаго католическаго собора, гді 
било совершено бракосочетаніе. При самомь бракосоче- 
таніил вінець надь княжною держала жена русскаго 
боярина Семена Репеловскаго—Марія, а одинь дьякь 
держаль бокаль сь виномь 1 ). 

Но, не смотря на видимое вниманіе кь православно 
и русскимь обнчаямь, при самомь совершеніи вінчанія 

ческимп имиераторами вь дарь одному взь галицкихь кназей Чер- 
вонной Руси. Послі паденія галицкаго княжесгва, зта нкона оді- 
лаЛась достояніемь царственнаго дома московскаго, и дана бьіла, 
какь родительское благословеніе, Іоанномь Ш Дочери своей Елені 
Іоанновні. По смерти королеви Елени, образь зтоть отдань биль 
внленскому ііречистенскому собору, вь которомь била ногребена 
Елена, а по отнятіп у нравославнихь пречистенскаго собора пе¬ 
ренесена бша вь св. троицкую церковь. Сь давннхь времень 
икона зта счпталась чудотворною н вь нозднійшія времена била 
одпнаково ч'тпма какь православними, такь уніатами и католиками 
(О. В. Щербинскій. Виленскій свято-троицкій монастирі.. Вильва. 
1885 Г., стр. 12—13). 

х ) П. Д. Врянцевь, йсторія литовскаго государства сь древ- 
иійшихь времень. Бильна. 1889 г., стр. 302—303. 


сділано весьма важное отступленіе отв требованій мос- 
ковскаго двора. Такв, когда изв православнаго храма 
повели Елену Іоанновну вв костелв св. Станислава для 
вінчанія, ей предшествовалв св крестомв вв ризахв 
одинв только священникв 0ома, прохавшій св нею изв 
Москви, а не архимандрить Макарій св духовенствомв, 
какв би ото слідовало сділать. При вході вв костелв 
ее встрітилв бискупв св крестомв, но крестомв не бла- 
гословилв ее. При совершеніи вінчанія, молитви для 
жениха читалв бискупв, а для невістн священникв 
Оома, избранннй же на митрополію Макарій не смілв 
того ділать, по приказанію самого князя, хотя и нахо- 
дился вв ато время вв костелі. 

Много не исполнено било княземв обіщаній, дан- 
ннхв послами его вв Москві, и вв другихв отноше- 
ніяхв. Такв, когда Александрв Казиміровичв сватался 
кв Елені Іоанновні, онв далв слово своєму держав¬ 
ному тестю построить для нея вв виленскомв дворці 
(нижнемв замкі) домовую православную церковь, но 
когда женился, не исполнилв своего обіщанія. Вв своє 
оправданіе молодой князь писалв (конечно, подв влія- 
ніемв польскихв боярв и католическихв ксендзовв) 
своєму державному, сильно разгніванному тестю, между 
прочимв, слідующее: „построить для жени моей цер¬ 
ковь во дворці, на переходахв, я не могу, такв какв 
агимв нарушились би ті закони, которне виданн и 
моимв отцемв и мною о воспрещеніи постройки НОВНХВ 
православннхв церквей. Если же, писалв вв конці 
своей граматн Александрв, княжці будетв угодно хо¬ 
дить вв православную церковь, то таковая находится 
недалеко отвдворца 1 ) в в городі, и я атому мішать не 

’) Авторі, «исторіи литовскаго государства» полагаетг, что 
король Александрь туть разуміль церковь Покрова ІГресвятьія 


буду". Даліе литовскій князь не оставиль при своей 
супругі тіхь боярь и боярскихь дітей православнаго 
йеповіданія, которие прибили сь нею вь Вильну. Когда 
великій князь Іоаннь Василеевичь даль своє согласіе 
на бракь, то поставиль условіемь, чтобн при дочери 
его „дабн ей не било скучно" проживало ніскбяько 
боярь и боярскихь дітей, назначенннхь по вибору са¬ 
мого московскаго князя. Но вскорі послі свадьбн князь 
Александрь отослаль вь Россію всіхь русСкихь боярь, 
которие били прикомандированн кь Елені Іоанновні, 
осгавивь при ней только священника 0ому, двухь пів- 
чихь и ніскольїсихь поваровь. Впослідствіи и зти лица 
били отосланн княземь вь Москву. Особенно же важ- 
ное нарушеніе Александромь своего обіщанія, даже 
клятвейнаго, состояло вь томь, что литовскій князь 
предь самнмь отправленіемь Еленн вь Вильну чрезь 
своихь пословь даль клятву, что ни самь онь, ни кто 
другой не будеть принуждать своей будущей жени кь 
переходу вь католичество. А между тімь, лишь только 
кончились свадебнне пирн, какь кь Елені Іоанновні 
одинь за другимь, поперемінно, стали являться то ла- 

Богородицн. 9та церкоиь находнтся вь конці нинішней пречи- 
стеиской улицн, при иресіченіи ея покровскою улицею. Сь са- 
маго начала XVII ст.. церковь зта уже не существуеть: полатають, 
что она сгоріла вь 16Ю г. (П. Д. Брянцевь, стр. 303, прим. 2-е). 
Вь зту то покровскую церковь ходила на богослуженіе Елена Іоан- 
новна и здісь раскрнвала (по словами Ю. Крачковскаго) предь 
Вогомь свою наболівшую душу: здісь она, одинокая, искала у 
Бога утішеній, когда «великеє б'Ьдьг своея н жалости сердечнеє и 
ума кь тому (чтобьг писати о своихь бідахь своєму отцу п госу¬ 
дарю) не могла придумать, только з горькими и великими своими 
слезами и со плачемь низко челомь ему била» (Акти, пздаваемне 
виленскою концесією для разбора древнихь актовь. Бильна. 1893 г., 
т. XX, стр. ІЛІ). . 1-й;•„-■А 
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тинСкій епископт. Войтіхт. Тоборт.* то францисканскіе 
монахи, то доминиканскіе, ст. цілью уговорить ее пе¬ 
рейти вт. католичество 1 ). А два года спустя, послі 
прибнтія Еленьї вь Бильно, сюда>; прііхала ст. двумя 
дочерьми мать короля Александра и поміщена бьіла вт. 
одніхт. комнатахт. ст. невісткою. Будучи ревноетною 
католичкою, свекровь, какт. ото видно изт. писемт. Еленн 
к'в отцу, боліє всіхт. приставала кь ней ст. требова- 
ніемт. принять католичество, а слідовательно боліє 
всіхт. причиняла дочери Іоанна ПІ непріятностей 2 ). 

Вь комт, же находила себі опору, ободреніе и уті- 
шеніе княгиня Елена Іоанновна при такихь тяжелнхт. 
обстоятельствахь, вт. какихт. она оказалась вт. новомт. 
отбчестві, среди ІЮВЬІХ'Ь, иновірннхт. людей? Един- 
ствеНннмт. ея утішителемь и, можно сказать, ангеломт.- 
хранителемт,, бнль митрополита Макарій, котормй и 
саму княгиню постоянно убіждалт. бмть твердий вт. 
вірі и мужественно отстаивать своє православіе, и 
царя Іоанна ПІ извіщалт. о всіхт. проискахт. враговт. 
православія, прося у него покровительства и защитн. 


1 ) Изт. буллн папн Александра VI Борджіа видно, что и 
король Александрг тоже уговаривалт. свою жену перейти вт. като-г 
личество, но только кроткпми словами, и, но всей віроятности, 
ділалт. ото по принужденію другихт.; такт, какг Алексапдрт. лю- 
биЛт. Елену ІоанноВну, п они жили согласно. Изь тойже булли 
тайже ііидно, что п самт. Папа укорялт. короля Александра за со- 
жительство его ст. єретичкою и даже иредлагалт. ему развестись 
ст. нею (II. Д. Бряпцевг. Исторія литовскаго государства, стр. 304, 
нрнм. 2 є). 

2 ) П. Д. Бряпцевг. Тамг же, стр. 302—304. М. Макарій. 
Исторія русек. церкви, т. IX; стр. 84—87. Соловьевт. С. Исторія 
Россіи ст. древнійш. временг. Т. V, изд.. 2-е. М. 1864 г., і стр. 
14&— І 63. Н. Й. Петрові. БІлоруссія и Литва. Опб. 1890 г., 
стр. 139—140. 


Ходатайство святителя всегда увижалось вь Москві. 
Великій князь Іоаннь Ш неоднократно отправляль сво¬ 
єму зятю сильньїя письма вь защиту православія, а 
когда ато не дійствовало, то онь обьявляль даже войну 
ему и сь оружіемь вь рукахь отражаль'нападенія па- 
пистовь на православную церковь *) и защищаль права 
единовірцевь своихь, жившихь вь Литві 2 ). 

Единому Господу извістно, чтб бнло бн сь великой 
княгинею Еленой Іоанновной, если бн она не находила 
сильной и постоявной поддержки себі вь святителі 
МакарііГ Бнть можеть, она и сама увлеклась бн ка- 
толичествомь и увлекла бн за собою очень много рус- 
скихь православннхь людей.Благословень Богь, воз- 
двигшій во время потребно силйнаго ревнителя право¬ 
славія вь здішнихь странахь, подвергавшихся опасно- 
стямь со сторони иновірцевь! 

Заботясь обь утвержденіи православія вь литов- 
скомь княжеотві, отражая мужественно и сь достоин- 

х ) ІІлодомь католической ревности короля Александра бнло 
то, что князья Трубецкіе Ольшанекіе, Вільскіе, Одоевскіе, Воро- 
ТННСКІе И ІІереаШШЛЬСКІе СО ВСІМИ СВОИМИ землями перешли ИЗ'Ь 
литовскаго иодданства вь московское. Литва лишилась Чернигова, 
Гомеля, Любпча, Іїовгородь-ОЬверскаго, Путивля, Мценска, Серней- 
ска и Рнльска а, кромі того, должна била видержать тяжелую 
войну сь Москвою, которая явилась естественнои защитницей нра- 
вославія вь лптовскихь владініяхь (П. В. Знаменскій. Руководетво 
кь русе, церковной исторіи, Каз. 1870 г., стр. 198 — 199). 14 іюля 
1600 г. произошла битва на берегахь Ведроши о коло Дорогобужа, 
окончившаяся поднимь нораженіемь литовцевь.. Гетмань литов- 
скій, князь К. И. Острожскій и нікоторие другіе иредводители 
литовскаго войска попали вь нлінь. Никогда еще московскія 
войска не одержпвали такой блистательной побіди надь Литвою 
(Н. И. Петровь. Білоруссія и Литва, стр. 142). 

2 ) Свяіц. 0. И. Тйтовь. Св. великомуч. Макарій, Стр 14. 
Прот. П. й. Орловскій. Сказаніе о священномуч. Макарі^ стр. 8 — 9. 
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ствомь всі происки иновірцевь, святитель Макарій 
употребляль не мало средствт) и кь тому, чтобм вь 
православнихь храмахь наблюдалось строгое благочи- 
ніе и порядокь, чтобн соблюдались устави и обряди 
православной церкви и храми Божій содержались би 
вь возможномь благоліпіи. Сохраеилось между прочимь 
извістіе о томь, что святитель Макарій освящаль древ¬ 
ній храмь Св.-Духовскаго виленскаго монастиря, послі 
устройотва его великой княгинею и королевой Еленой 
Іоанновной 1 ). Особенно же св. Макарій заботился обь 
улучшеніи положенія духовенства, находивгаагося вь 
сильной зависимости оть світскихь властей и вообще 
оть мірянь. Вь тогдашнее время на сівері и югі Рос- 
сіи существоваль обнчай, вь силу котораго прихожане 
избирали причть для своихь церквей. Вь силу усвоен- 
наго литовскимь королямь права церковнаго „патрона- 
та“ и церковннхь мість „подаванья* (права,., внродив- 
шаго изь древняго участія князей и народа вь избраніи 
епископовь и другихь духовнихь лиць), короли назна¬ 
чали на епархіальння каоедрн епископовь, а вь церкви 
и монастири священниковь и настоятелей, раздавали 
„хліби духовнне“ исключительно по своей волі, ДО- 
пуская часто самня возмутительння злоупотребленія и 
доводя православную ієрархію до самаго жалкаго поло- 
женія. Духовнне хліба раздавались разннмь недос/гой- 
ннмь людямь за деньги или вь награду за военння и 
гражданскія заслуги. Монастири оддавались вь управ- 
леніе даже світскимь людямь подь однимь только усло- 
віемь—до постриженім управлять ими чре.зь намістни- 
ковь изь духовнихь лиць, но и ото условіе часто не 
соблюдалось,—какой нибудв пань, получивь монастнрь, 
управляль имь самь лично и не думаль о постриженій, 

х ) Свяіц. 0. И. Тптбвг. Тамг же, стр. 13 — 14. 
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Такіе же евітскіе панн по временамі занимали и ар- 
хіерейскія каеедрн, именуясь нареченннми єпископами. 
Поівши нісколько времени духовннхі хлібові, такой 
єпископі продавала свою єпархію другому такому же 
искателю духовнаго хліба. Олучалось, что король отда- 
валі каеедру сразу двумі панамі, и между ними завя- 
знвалась изі-за нея борьба вооруженной силой. Такія 
злоупотребленія происходили и при виборі прихожа- 
нами священникові на приходи. Прихожане часто 
избирали кандидатові, не знаюіцихі грамоті, не удовле- 
творявшихі каноническимі требованіямі, нанимали се- 
бі бнвшихі поді запрещеніемі священнослужителей 
и предоетавляли имі право служенія безі архіерейскаго 
благоеловенія, переманивали себі священника изь дру¬ 
гого прихода, или нанимали для служби монахові, не 
принимали присланннхі архіереемі ставленникові, и 
прогонили даже своихі священникові, отбирая оті 
нихі Церковнне ключи; дворецкіе и дьяки передавали 
ружния церкви тімі кандидатам^' которне давали боль- 
ше денегь, безі вниманія кі ихі внутреннимі каче- 
ствамі; на югі Россіи часто ставились двоеженцн и 
троеженцн на священническія міста, церкви подолгу 
иногда оставались безі священникові, и тамі чаще, 
чімі гді либо, било произвольное сміщеніе членові 
причта и распОряженіе церковннмі имуществомі. По¬ 
нятий, что ИЗі всего зтого косвенно проистекали и 
другів крупнне безпорядки: противленіе священникові 
епископской влаети, недостойная жизнь ихі, уступчи- 
вость преді незаконними даже требованіями прихожані 
или патронові церкви, произвольное оставленіе своихі 
приходові и скитаніе по чужимі. Такимі образомі и 
развился классі безмістннхі священникові, которне 
или били внгнанн црихожанами или, не сошедшись 
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сь ними, сами оставили ихі, или, наконеш, должньї бьіли 
оставить ві силу архіерейскаго запрещенія. Всюду хо¬ 
дили такіе священнослужители, нанимались на службу 
ві домовнхі, приходскихі и монастнрскихі церквахі; 
нерідко заходили они даже ві чужія єпархій; предла- 
гали свои услуги и, оказнваясь сами уступчивими, по- 
буждали прихожані требовать того же и оть ихт. пас- 
тнрей, ві случаі же несогласія ихі,-^прогонять ихт. 
и иринимать приінлихі. Кі зтому еще-присоединилось 
обиліе крестцоваго духовенства, обусленное от части тою 
же причиною, отчасти бідностью сельскихі приходові. 
Вт, городахі на перекресткахі (крестцахі) улиці по- 
стоянно встрічались священнослужители, ианимавшіеся 
для службі. 9то били или безмістнне, или приходскіе, 
но прііхавшіе вт, городі по разнммі причинамі и сі 
различними цілями, одни по своей волі—по діламі 
монастнрскимі, церковнимі и даже домашнимі,—другіе 
по требованіямі суда „за порухами, за приставами, по 
кабаламі, по срочннмі, ві бояхі, грабежахі, и ві 
прочихі различннхі ділахі," Не всегда приличннмі 
образомі вели себя и ати священнослужители: пьян- 
ствовали, бранились и дрались 1 ). 


*) П. В. Знаменскій. Руководство кь русской церк. исторіи. 
Спб. 1896 г. стр. 190. А. Доброклонскій. Руководство по исторіп 
русск. церкви. Рязань. 1889 г. Изд. 2-е. Випуски 1 и 2-й, стр. 
188—189. М. Макарій. Исторія русск. церкви. Т. IX, стр. 10—-13. 
Внсокопреосв. Макарій, характеризуй зто время, замічаеть, что 
<у церкви отнята бнла даже возможность йміть достойннхт, архн- 
пастнрей и духовних'ь вождей и борцовь, которне би ревностно 
и мужественно отстаивали ея иравославіе п права; ей давали та~ 
кихт. святителей, которне преслідовалп преимущественно собствен- 
нне интересн, и изь-за личннхь внгодь способнн били пожертво- 
вать всімь»... (Таль же, стр. 13). 
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Вь виду такого положеній духовенства св. Макарій 
употребляль самня знергичння міри кь тому, чтобн 
православное духовенство находилось на висоті свое- 
го прйзванія и своимь поведеніемь не соблазняло би 
какь православннхь, такт, и иновірннхь христіань. 
Позтому онь требоваль, чтобн православнне священ¬ 
ники точно исполняли свои обязанности и поучали пра¬ 
вославннхь' людей не только проповіданіемь слова 
Вожія, но и самою своєю жизнію. Если же онь замі- 
чаль кого-либо изь священниковь не виполняющими 
своихь обязанностей, или нарушающими правила нрав- 
ственности, таковнхь онь наказнваль строго, по точ¬ 
ному смислу церковних!, каноновв. ТаК'ь онт. строго 
наказаль, не смотря на усиленния ходатайства вилен- 
скихь міщань, и затімь даже лишиль міста священ¬ 
ника виленской Николаевской церкви за то, что онт. 
„вель себе невпокой и бнль пеустроень и пянь 1 )“. 

Не меніе знергично дійствоваль м. Макарій и по 
отношенію кь православним!, мірянамь, издавна прини- 
мавшимь, какь ми виділи, участіе вь церковно-приход- 
скихь ділахв. Очитая неудобннмь сразу ограничигь и 
уничтожить права мірянь, онь допускаль посліднихь 
кь участію вь ділахь церковноприходскихь, но только 
тогда, когда зто било не противно церковннмьправиламь. 
Такь, онь предоставиль виленскимь православннмь мі- 
іцанамь право ежегоднаго освидітельствованія церков- 
наго имущества, такь какь зто способствовало сбереже- 
нію церковнаго и монастнрскаго имущества. Когда же 
виленскіе мііцане стали домогаться, чтобьі имь позволено 
било принимать участіе вь виборі духовннхь лиць— 

. х ) Свящ. 6. й. Тнтовь. Св. священномуч. Макарій, стр. 
10—11. Прот. II. И. Орловскій. Сказаніе о священвомуч. Мака- 
ріі, стр. 12. 
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игуменовь И СВЯЩЄННИКОВІ И СаМИМЬ ВВОДИТЬ ИХТ) вт> 
управленіе монастнрскими и церковними имуществами, 
то св. Макарій рішительно отказнваль имь вь зтомь и 
настоял'ь на своемь. Такь, когда открнлась - архиманд- 
ричья вакансія вь троицкомь виленскомь монастирі, 
то онь самь, не спрашиваясь у міщань, назначиль на 
нее Зосиму и самь ввель его вь управленіе монастн- 
ремь, а собравшимся мііцанймі сказаль: „діти милня! 
я тот'ь монастнрь держаль оть Симеоеа митрополита, а. 
не ота вась. А нині тоть монастнрь даю и Зосимі. 
А вамь, дітямь моимь, почесность чншо, дайте ему 
ключь з г ь свойхь рукь“. Таїсь же свят. Макарій посту¬ 
пила и при назначеній священника вь виленскуіо цер- 
ковь „Никольї Перенесенье", котораго вводиль, по рас- 
поряженію митрополита, его намістникь 1 ). 

Подобннй образь дійствій м. Макарія по отно- 
шенію кь виленскимь міщанамь, претендовавшимь на 
право избранія себі священнослужителей, послужиль, 
можно думать, основаніемь при преемеикахь м. Макарія 
для ограниченія правь мірянь вь участіи вь ділахь 
церковннхь и внзваль рядь весьма важннхь соборннхь 
опреділеній (особенно на соборі вь г. Бильні 2 ), 25 
дек. 1509 г.). 


х ) Свящ. 0. И. Тптовь. Тамь же, стр. 12. • 

2 ) На згонь соборі?, говорить гр. М. В. Толстой, бнлп составлени 
правила благоразумнна, твердий, достоппня восточнаго иравославія. 
Изобразнвь нечальное состояніе югозападной церкви, соборь, между 
нрочпмь, постановпль: 1) не нодкунать нпкого для получеиія сана 
еиискоискаго, и єпископа, ноставляющаго вь священство заденьги, 
лишать власти, 2) не поставлять вь священство людей чужон єпар¬ 
хій, 3) поставлять вь священство людей достойннхь, одобренпьіхь 
судомь духовнпка. «Еслп би п самь государь нрислаль недостойнаго, 
то всімь еиископань сь митрополптомь, явись вь государю, обьявить 

■ І - І'ї : . ; ’ . Щ '• ' 
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Свят. Макарій, приводя вь порядокь церковний 
діла в'ь Бильні и окрестннхь епархіяхн, всеїо душею 
стремился В’Ь Кіевь и вь Софійскій собррь, ГДІ дол- 
жень/ бить, по настоящему, дентрь его діятельности. 
Но мать городовь русскихь и св, Софія находились 
тогда вь полномь запустініи. Хотя Софійскій соборь и 
називайся вь граматахь главннмь храмомь русской церк-; 
ви, святійшею митрополією, превнсочайшимь престо- 
ломь русской митрополій }},, но онь давно уже перестали 
бить містомь постояннаго жительства кіевскихі мит- 
рополитовь, которие только временами изь Вильни прі- 
ізжали вь Кіевь и посіщали нікогда „знаменитую св. 
Софію“. Нерідко подвергаясь разграбленію и опусто- 
шеніямь, какь со сторони самихь русскихь князей, такь 

недостовнство того, и їїіі за что не посвящать». 4) Не доиускать кь 
сдуженію вдовихь свящєнниковьі нока не поступить вь віонаше- 
ство. 5) <Если князь мли бояринь отщіметь церковь оть священ* 
цика безь вини її свидітельства святительскаго, то не давать дру¬ 
гого священника, нока не оказана будеть справедливость невинно- 
обнженному. 6) Священникь, священствующій только по волі 
князя илп боярина, но безь благословеніи святителя, лишается 
сана, н т. н. Но чтоби всі зтп н другія свои нравила п опреді- 
ленія оградпть оть нарушеній и нарушителей, отцн собора вь 
конці всего постановили: <если государь (т. е. великій князь ли- 
товскій) илп какіе либо вельможи и власти будуть присилать кь 
віитронолиту или єпископу, чтоби исиолнить пхь волю и нару- 
шить вь чемь либо хотя одно изь положеннихь навій соборне 
опреділеній, то никовіу изь нась на то не соглашаться, а всімь 
павіь сьіхаться на собственний счеть кь віитроиолиту и бить 
человіь государю и непоколебимо стоять, чтоби законь нашей 
православной віри не бнль нарушенм (М. В. Толстой. Разскази 
изь иеторіи русе, церкви. Кя. З, сгр. 79—80. И. Я. Малишев- 
скій. Заиадн. Русь вь борьбі за віру н народность, стр. 83—84. 
М. Макарій. Исторія русск. церкви. Т. ЇХ, стр. 166—174). 

1 ) Н. И. Петровь. Историко-топографнческіе очерки древняго 
Кіева (Труди Кіев. дух. Академій, 1896 г. ноябрь, стр. 371 — 372). 


491 — 


оеобенно со сторони татарскихь хановь 1 ), Софійскій 
Соборг, равно какь и Кіевь, сильно бшгь спустошень, 
какь ми виділи,. Менгли-Гиреемь при митрополиті Си- 
меоні. Неудивительно позтому, что кіевскіе митропо¬ 
лити боліє 100 літт> не посіщали Кіева, а проводи¬ 
ли все время вблизи Вильни, вт> скромномь и довольно 
далекому оть нея Новогрудкі. Иначе хотіль дійство- 
вать св. Макарій. Онь не желаль номинально только 
спитаться кіевскимь митрополитомь, а вознамірился лич- 
но посітить Кіевь и устроить церковння діла полу-, 
разрушенваго храма св. Софіи, на кровляхь котораго 
стали уже расти кустарники 2 ). Не смотря на всі пре- 
достереженія друзей и почитателей святителя обь опас- 
ности путешествія вь Кіевь, м. Макарій, одушевляемнй 
святою ревностью кь пастнрскому ділу, нредприняль 
зто путешествіе. Ему говорили, что містами рнщуть 
татарскіе загони, грабять и убивають проізжихь и 
прохожихь. Но онь не убоялся, говоря: „я хочу испол- 
вить мой святой долгь, какь архипастнрь. Да будеть 


*) Богатства Софійскаго Собора, говорить Н. И. Петрові, не 
разі служили приманкою для хпщнпковь. Сами русскіе князья, 
борясь за Кіевь, неоднократно брали его и грабилн какь городь, 
такі и оеобенно св. Софію. Вь 1169 г. еннь великаго князя вла- 
димірскаго Андрея Боголюбскаго Мстиславі, взявь Кіевь на щиті, 
отдаль его на разграбленіе, при чемь ограблена била и св. Софія. 
Вь 1203 г. Рюрикь Ростиславовичі, взявь Кіевь, ограбиль <и 
митрополію св. Софію». Наконець, вь 1240 г., вміеті сь Кіе- 
вомь, ограблень и спустошень бнль татарами Кіево-Софійскій 
соборг. И вь пссл4дующее время Софійскій соборг подвергалея 
татарекпмь оиутіщевіямь, какь напр. вь Здпгеево нашествіе на 
Кіевь вь 1416 г. (Труди Кіев. дух. Акад. тамі же, стр. 371). 

2 ) Св. Софія Кіевская. П. Г. Л(ебедннцева). Изд. 2-е. Кіевь. 
1890 г., стр. 83. 


З 
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на мні воля Божія* 1 ). Кь глубокоиу еожазйнію, зто 
путешествіе стояло жизни святителю. Плнвя сь своими 
спутниками по ріків Припяти, святитель остановился вь 
сел'Ь Скриголов-Ь 2 ) для совершенія божественной литу- 
ргіи. Во время литургіи полуяено бнло ИЗВ'ЬстІе о вне- 
запномь напаленій невідомо откуда взявшихся татарь. 
Когда находившіеся вь храмі донесли обь згомь свя¬ 
тителю, совершавшему службу Божію, онь мужественно 


1) И. И. Малшпевскій. Западнаа Русь вь борьбі за віру и 
народность. Стр. 76. 

2 ) Село (пли ‘ містечко) Скриголово находится вь минской 
губерній, мознрскомь у., вь 35 верст, оть города Мозьіря. Дерковь 
вь немь (деревинная) построена вь честь свят. Николая поміщи- 
комь Казиміромь Оскерко непзвістио когда; проходь небогатнй, 
числнтся вь 5 классі. 9го село, получпвшее исторпческую извіст- 
ность по случаю мученической кончини вь немь свят. Макарія,— 
називаєте у разннхь ученихь различно. Один називають его 
Скриголово или Скриголово, другіе—Стриголово, или Стриголово. 
Различіе зто, кьсожалінію, замічается сь давнихь времень. Такь 
вь супрасльской літописи подь 1497 годомь говорится слідующее: 
<убили безбожние татарове иерекопскии преосвяіценнаго митропо¬ 
лита кіевскаго и всея Руси, архієпископа Макарія... у сзлі Скри- 
головіь на Бчичи ріці, за пять миль оть Мозиря (Новгородская 
и кіевская сокращенння літописи. М. 1836 г. стр. 145). А вь 
другой, также древней—густннской літописи подь 1490 годомь 
разсказиваетсн такь: «егда же идяше (митр. Макарій) до Кіева на 
Столь свой, усічень бисть оть татарь надь рікою ІІрппетю, вь 
селі Стршоловахь » (ио варіанту—страголовахь; полное собраніе 
русск, літописен. Спб. 1843 г. т. 2-й. Прпбавленіе кь ипатіевской 
літописи, стр. 360). Наши отечественние исторпки и учение, ка- 
савшіеся печальнаго собитія—убіенія м. Макарія, називають мі¬ 
сто кончини его также двояко. Левь Кревза (русск. истор. библ. 
т. IV, столб. 236), нрот. П. Г. Лебединцевь (св. Софія кіевская, 
стр. 23), прот. II. И. Орловскій (сказаніе о свящ. Макаріі, стр. 
13—14), ироф. В. Б. Антоновичь (монографій но исторіи западн. 
Россіи, стр. 264), графь М. В. Толстой (разскази изь исторіи 
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отвічаль имь: „спасайтесь, дітки, а мні нельзя, я 
отдаю себя волі Божіей". їїоручивь себя волі Божіей, 
святитель продолжаль совершать литургію. Ворвавшіеся 
вь храмь татари схватили святителя Божія и обезгла¬ 
вили его у алтаря Господня; спутниковь же его однихь 
убили, а другихь взяли вь плінь. 9то случилось 1-го 
мая, вь первнй день шестой неділи по Пасхі, вь поне- 
дільникь х ). 


русе, церкви, кн. З, стр. 80), архим. Николай (историко-статист. 
оііисавіе иинской єпархій. Соб. 1864 г., стр. 273), ироф. В. 3. 
Завитневич'ь (Труди Кіев. дух. Академій, 1890 г., т. І, стр. 153— 
156)—именують місто кончини м. Макаріа —Скршолово нлн Скрьі- 
голово. Другіе же ученне, очевидно, слідовапшіе густинской літо¬ 
писи, називають ото село— Стршолово или Стрьнолово. Кь та- 
кимь ученимь отноентея: митр. моск. Макарій (исторія рус. церкви, 
т. IX, стр. 83), И. И. Малипіевскій (западная Русь вь борьбі за 
віру н народность, стр. 76), Н. И. Петровь (Кіевь, его святини 
и намятники, стр. 37; Труди Кіев. дух. Акад. 1896 г. № XI, стр. 
373), свящ. 0. И. Тптовь (св. священномуч. Макарій, стр. 15, 
16), М. М. Захарченко (Кіевь теиерь и ирежде, стр. 187), авторь 
місяцеслова русск. святихь (стр. 190), О. В. Щербицкій івилен- 
скій свято-троицкій монастнрь, стр. 171). Мн нрндерживаемся 
названія, встрічающагося вь супрасльской літописи, т. е. Скрию- 
лово, такь какь такое названіе доселі удержалось, и безь сомні- 
нія оть древнихь времень, у современнихь обитателей отого села, 
какь свидітельствують В. 3. Завнтневичь и архим. Николай (вь 
указаннихь внше містахь). ІІочему и г. Семеновь вь «географ.- 
статистич. словарі Россійской Имперіи> (Смб. 1873 г. т. IV, стр. 
624) називаеть настоящее село Скригаловь. 

*) Місто мученической кончини свят. Макарія супрасльская 
літопись указиваеть на р. Бчичи, внадаюіцей вь р. Принять, а 
густннская літописі.—надь р. ГІрпнятью. Точніе онреділяеть ото 
місто народное преданіе, сь замічательною свіжестію сохраняю- 
щееся доселі вь с. Скриголові. Оно говорить, что смерть митр. 
Макарія елучнлась на урочищі «Грпчина», на которомь встарину 
находилось с. Скрпголово, вь версті оть Припяти (прот. II. И. 
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Оь такимь истинно-христіанскимь самоотверже- 
ніемт. и апостольскою ревноетію о своемт. долгі скон- 
чался святитель Божій Макарій. Бо время своего крат- 
ковременнаго управленія кіевскою или литовскою па¬ 
ствою онт. принесь великую подьзу церкви Вожіей своимт. 
ревностннмь служеніемв д'Ьлу православія, униженнаго 
при его предшественникахт., своимь стремленіемь ул.уч- 
шить положеніе представителей православной церкви, 
угнетаемнхт. литовскими князьями. Но не ОТИМ!. только 
опреділяется значеніе св. Макарія для юго-западвой и 
вообще для русской церкви. Память его драгоцінна 
для наст, русскихь главннмт. образомт, потому, что 
атотт. святитель, Прославленннй вскор'Ь послі; своей му- 
ченической кончини, является постояннимь нашим!, 
ходатаемь предт. Богомь. Нетлішння мощи его служили 
великим!, утішіеніемт. для всЬх'Ь православних!., а най¬ 
паче кіевлянь, при тіхт. скорбннхь обстоятельствь, 
среди . которнхт. долго еще, по смерти святителя, нахо- 
дился Кіевь и храмь св. Софіи О- Даже уніати, сильно 
опустошившіе Софійскій соборь и оставившіе его вт. 
полномт, небреженіи, ст. благов’Ьніемт. отнеслись кь нет- 
ліннимв мощамь священномученика Макарія и оста- 

Орловскій. Сказаніе о св. Макаріі, стр. 13. Свящ. 0. И. Тотовь. 
Св. священномуч. Макарій, стр. 15. Подробпое пзслідованіе о 
семь см. у В. 3. Завитневича. Труди Кіев. дух. Акад. 1890 г. т. І, 
стр. 153—155). 

') ІІо смерти св. Макарія, вт. теченіе 80 літь, Софійскій 
соборь оставался вь овустошенномь виді. На кровлі св. Софіи 
росли деревья. Около 1585 г. Соборь отдань бнль <еретику-жол- 
неру»: кровли на немь уже не било, ветхіе сводн его сильно 
обветшалн, и вообще онь бнль вь такомь состояніи, что богослу- 
женіе вь немь не совершалось (Н. И. Ііетровь вь Трудахь Кіев. 
дух. Академій, за 1896 г. № XI, стр. 373. Св. Софія Кіевская. П. 
П. Л., изд. 2-е, 1890 г., стр. 83). 
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вили ихь неприкосНовенннми 1 ). її во все послідующее 
время какь містнне православнне жители, такь и мно- 
гочисленньїе посітители нашего града и Кіево-Софій- 
екаго Собора сь вірою обращаются кь святителю Ма- 
карію, вь надежді долучить оть него исціленіе оть 
разньїхь недуговь и болізней. Всі мн благоговійно 
чтииь памяї’ь святителя Макарія, какь великаго борда 
церкви в'ь тяжелое для православія время и какь всег- 
дашняго заступника нашего нредь Богом?., охранителя 
оть всяких'ь бідь и избавигеля оть враговь видимнхь 
и невидимьіхь (Тропарь и молитва св. Макарію). 

1 мал 1897 г. Прот. І, Корольковь. 


Мзьясненіе словь, начертанньїхь на кресті, но- 
симомь священниками. 

Вг озпаменованіе сВященнаго коронованій нині благопо¬ 
лучно царствующаго Государя Имцератора Ннколая Александровича, 
всімь сващеннпкамь цравославной Русской Церкви Внсочайше 
даровано <право носить на иереях'ь серебряний кресть», на обо¬ 
ротною стороні котораго яачертанн слідующіа многосодержатель- 
ния слова, взятая йзь 4-іі глава 1-го иосланія св. ап. Павла 
кь Тимоеею: <образь буди впрньшь словомь, житіемь , любо вію, 
духомь , віьрою, чистотою » (12 ст.) 

Какой же смисль иміють зти слова и ночему именно они на- 
чертнваются на святомь кресті, служащемь отличительнамь зна- 
комь іерейскаго достоинства? 

По справедливому заиічанію одного изь ученнхь богослововь 
нашего отечества, вь зтихь словахь, <вь втомь наставленій св. 
Аиостола кратко виражево основное правило, которвмь священ- 
никь должень руководиться вь своей жизни» (Ііівницкій, <свя- 
щенникь», ч. І. стр, 101). И дійствительно, если мн вникнемь 

*) Сказаній о священномуч. Макаріі, К. 1848 г. стр. 3. 
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вь смисль каждаго требованія, внраженпаго вь вншеириведен- 
номь наставленій св. Апостола, то увидішт>, что они обпинають 
собою всю жизнедіятельность пастиря церкво. Тань, здіеь тре- 
буется, ирежде всего, чтоби пастирь биль «образцомь для вір- 
нихь>, т. е. чтоби всегда н во всень являль собою, какь вира- 
жается св. Іоаниь Златоуста, «одушевленннй законь, правило н 
уставь жпзни благой». Вь частности, затімь, на него возлагает- 
ся обязанность бить для вірнихь ирпм'Ьронь, «образцомь вь 
слові». Вь силу зтого требованія, пастирь церкви должень осо- 
бенно внимательно слідить за собою, чтоби «ннкакое гнилое 
слово не исходило пзь уста его» (Еф. 4, 29),—должень строго 
смотріть, чтоби не сказать чего-либо неблагопристойнаго, нескром- 
наго, а тімь боліє срамнаго. Нашь простой народь, вообще го¬ 
вори, не особенно разборчивь ва слова: брань и сквернословіе 
среди него—явленія обичиия. На пастирі лежить священний 
долгь искоренять ото зло, искоренять не только нутемь наставле¬ 
ній в разьясненій, но и собственнимь ириміромь. Правда, зто 
весьма трудно, почему св. ап. Іаковь и говорить, что <кто 
не согрішаеть вь слові, тоть человікь совершенннй» (III, 2),. 
но если стремиться кь совершенству обязательно для всіхь хри- 
стіань, то тімь боліє зто обязательно для пастнрей, самимь 
звцніемь своимь ноставленнихь во главі иасомнхь. Да п какь 
настирь можеть ратовать иротивь гріховь язика, если самь не 
будеть чуждь зтихь гріховь? Какь можеть онь говорить о не- 
приличіи н гріховности, напр., сквернословія, если самь, особен¬ 
но вь минути гніва и раздраженія, позволяеть себі, забивая о 
своемь званій, и сані, произносить ненрпличния слова бранії? 

Но обязаность пастиря «бить обрзцомь вь слові> не ограни- 
чивается лишь одной заботой о томь, чтоби не вести «бесідь 
злихь, котория тлать благіе обичаи» (І Кор. XV, 33),—чтоби 
не говорить ничего такого, что могло би «оскорблять п поражать 
чувство стидливости» (блаж. Августинь). 9го лпшь отрицатель- 
ная сторона діла. Пастирь должень иодавать и положительний 
примірь того, какь нужио пользоваться даромь слова: сміло и 
безтрепетно онь должень свидітельствовать истнну и не молчать 
тогда, когда нужно говорить; вь иротивномь случаі, т. е. когда 
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истВна будеть нуждаться в'ь за щиті, а иастнрь будеть беззіол- 
ствоватіь, онь уподобится наемникамь, о которнхь говорить Гос- 
иодь чрезь пророка (Ис. VI, 10): <иси німій не возмогуть лаяти» 
(св. Григорій Двоесл., <Праввло пастнрское», гл. IV). Вмісті 
сь тімь иастнрь должень заботиться, чтобн слова, всходящія изь 
усть его, служила кь назпдавію иасомнхь, чтобн кь пему можно 
бнло всегда и везді примінить сказаиное Госводомь чрезь пророка 
Малахію: «устні іереовн сохранять разумь, и закона взнщуть оть 
усть его: яко Ангель Господа Вседержителя есть> (II, 7). 

Но будеть лн иастнрь «утішати кого вь здравомь ученій, илв 
нротивящіяся обличать» (Тит. 1, 9), річь его, какь говорить 
св Амвросій Медіоланскій, «должна бнть тиха и нріятна, исиол- 
нева доброжелательства и чужда всякой неиріязни» (О должн. 
церковно-служит. Изд. Носпілова, стр. 14),—должна, по своєму хара¬ 
ктеру, «бить вполні првлпчна, какь званію иастнря, такь и свя- 
тоети его служенія» (ІЬИ). 

Подавая пастві образець вь слові и словомь, пастнрь еще 
боліє должень являть собою «образець вь жптіи>. А такой 
образець онь можеть подавать тогда, когда вь своей жизни бу¬ 
деть внполнать все то, что требуется закономь евангельскимь: 
будеть все освящать молитвою, сь благоговініемь относиться ко 
всякой святині, не упускать ничего изь заповіданваго намь 
Господомь или св. Церковью, избігать всякаго діла, могущаго 
соблазнить другпхь и навлечь на него осужденіе. Исполняя все 
зто, пастнрь явится вірннмь своєму званію и вмісті сь тімь 
будеть подавать примірь пстинно-христіанской жизни своей па¬ 
стві. Тогда именно пастнрь будеть идти впередп своихь овець, 
увлекая пхь свонмь ириміромь на путь благочестія и чистоти, 
вбо ничто такь не увлекаеть людей, какь живой шіримірь, 
особенно подаваемнй начальниками или, вообще, лпцами, стоящи- 
ми внше толпн (св. Григор. Двоесловь). Потому то пастнрь, веду- 
щій строго добродітельную жизнь, хотя бн онь и не наставляль 
свою паству словомь, можеть дійствовать на нее воспитательво 
приміромь своей жизни. И наобороть, скажемь словами св. Гри¬ 
горія Двоеслова, <никто вь церкви изь членовь ея не бнваеть 
столько вредень для ней, какь такіе священно-служптели, которне, 
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Живя дурно її уродливо, ирикриваются ішенемь її саномь священ- 
ннмь; пбо никто изь насомихь не позволить себі обличить па¬ 
стиря своего вь порокахь, а между тінь нримірь слабостей его 
сильно можеть дійствовать на паству» (Правило пастирское, гл. II). 
Даже слово такого пастиря, хотя бьг оно содержадо чистое ученіе 
Евангелія, не будеть дійствовать на насомихь. <Что ти високо- 
мудрствуешь, говорить св. Іоаннь Златоусть, когда учіїшь сло- 
иомь; легко философствовать на словахь; научи меня своєю жи- 
знью, которая єсть самая нрекрасная проповідь» (1-е нравоуч. на 
Діян. Аіюст.). «Или вовсе не учи ІІЛИ учи жизнью, говорить св. 
Дамаскннь; иначе словами будешг. призивать, а ділами отгонать» 
(Слово обь пконахь). 

Итакь, иастирь вь особенностн должень заботпться о томь, 
чтоби жизнь его била чиста, добродітельна, богоугодна,—словомь, 
внолні согласна сь требоианіями евангельскаго закона, такь что- 
би онь, по своей жизни, дійствительно бнль «СВІТОМ! міру», 
«солью земли», образцомь для насомихь житіемь. 

Даліе, по заповіди св. Аиостола, священнії кь должень пода¬ 
вать своей пастві «образець вь любки». Вь силу згого требова- 
нія иастирь не можеть ограничиваться однимь только аккурат- 
ннмь внполненіемь своихь обязанностей, охраненїемь себя оть 
нарушенія словомь нли діломь требованій христіанской морали. 
Необходимо еще, чтоби всі его дійствія, всі его слова и по¬ 
ступки били согрітн христіанскою любовью кь Богу, пастві и ко 
всімь воОбще братьямь нашпмь во Христі. Любовь ота, безь ко- 
торой, ио Апостолу, человікь нпчго (1 Кор. XIII, 2), должна про¬ 
являться вь сердечномь, учаетливомь отнопіеніи пастиря кь по¬ 
ложеній) и діламь его духовнихь чадь, вь готовності! войти вь 
ихь интереси, радоваться ихь радостями, скорбіть ихь печалями, 
подавать имь благовремену.ю иомощь, словомь ли то, діломь ли, 
ходатайствомь, или матеріальнимь иожертвованіемь. <Таковнми г 
говорить св. Григорій Двоесловь, должни являть себя иастири 
предь своими пасомнми, чтоби они не боялись и не стіснялись 
повірять имь свои тайнне недуги, чтоби во всіхь искушеніяхь, 
какпмь би ни нодвергались они, прибігали кь нимь, какь мда- 
денцн на материесвое лоно»... (Правило пастир, гл. ¥■). Таким;ь 
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образомь, отношенія пастиря кь пастві должнн бить заиечатлінц 
любові,ю такою же святою, великою и горячею, какова любовь 
благочестивой матери кь своцмь дітямь. 

ІІреводя жизнь благочестивую, любя ближнихь и иодтверждая 
з ту любовь ділами любви, человікь можеть пногда, по своєму внут- 
реннему духовному настроєвій), бить не весьма внсокаго досто- 
инства. Самонревозношеніе, гордость, неблагоговініе могуть омра- 
чать душу человіка даже, повидимому, и вполні благочестиваго. 
Предостерегая пастирем оть всего зтого, св. аи. ІІавель заиові- 
дуеть имь, чтобн они являли насомнмь образець и <вь духі», 
т. е. своимь духовннмь настроеніемь. Самое естественное и самое 
нриличное духовное настроеніе для пастиря—єсть глубокое сми- 
реніе, стремленіе творить все во славу Божіго, все умованіе своє 
возлагать на Бога и на Его всесильную иомощь. Неиамятозлобіе, 
умініе иодавлять вь себі норивн гніва и враждн, кротость рь 
обхожденіи даже сь врагами, — все ото также заключается вь об- 
щемь требованіи бить образцомь «вь духі». Но самое главнор, 
что требуетсн вь данноиь случаі оть пастиря, зто— благоговініе 
какь нредь саномь, которий онь носить, такь и вообще предь 
всімь священннмь, и уваженіе кь своєму духовному званію. 

Наконець, по заповіли св. Апостола, пастирь должень бить 
образцомь <вь вірі и чистоті». Бить образцомь вь вірі зна¬ 
чить подавать примірь того, какь христіанпнь должень віровать 
вь Бога и Его откровенннй законь и какь онь должень обнару- 
жпть зту віру ділами. Нечего п говорить, что никакогр сомнінія 
относительно тіхь или другихь предметовь віри не должно бить 
вь душі священника: онь должень віровать твердо п неиоколе- 
бимо и проявлять зту твердую віру, особенно вь тіхь случаахь, 
когда наша віра подвергается пскушеніямь. А искушепія зти вь 
жизии пастиря не рідки. И его постигають бідствія и несчастія, 
которня у людей маловірнихь визивають ропоть, жалоби на свою 
судьбу, на тяжесгь возложеннаго на нихь креста. Віра вь все¬ 
сильний ІІромисль Божій у такихь людей колеблется, они даже 
иозволяють себі сомніваться вь милосердій Вожіемь... Пастнрь 
Церкви должень бить далекь оть всего зтого; вь какихь би об- 
стоятедьствахь онь ни находился, должень свято хранить залогь 
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вірнвь своемь сердці її, содобно правед. Іову, твердо уповать 
ва Бога, віровать вь непреложность Его обітованій. Но бнть 
образцомь вь вірі значить еще и то, чтобн всегда стоять на 
стражі вірн, защвщать ее оть враговь истинн и бнть готовнмь 
положить за віру и животь свой. 

Досліднеє требованіе св. Апостола, чтобн пастнрь бнль 
образдомь <по чистоті», тожественно почтя сь требованіемь бнть 
образцомь по жизни, хотя здісь указнвается п нікоторнй новий 
оттінокь. Слово чистота виражено вь греческомь тексті тернн- 
номь, обозначающпмь собственно—ціломудріе, дівственную чи¬ 
стоту сердца (Злат., 9кум., беоф.). Позтому, мнсль Апостола 
можно внразпть такь: ііресвитерь не только должень подавлять 
вь себі страсти, особенно похотп плотскія, но даже не допускать 
та помнеловь скверннхь п прелюбодійннхь (<Кннга о должн. 
пресвит.», гл. 53). 

Таковь, вь общемь, смнсль словь, вачертанвнхь на кресті, 
носимомь священниками. Они дійствительно дають вь немногихь 
ноложевіяхь точное п оиреділевное указаніе относительно жизни 
и діятельностп пастнрей Церкви. Отсюда уже понятно и то, по- 
чему именно они начертнваются на іерейскомь кресті. Послідній 
єсть знакь іерейскаго достоинства и должень служить постоявннмь 
вапоминавіемь іереямь обь ихь званій и принятнхь ими обязан- 
ностяхЬ. Ціль нотенія его, можно сказать, та же, сь какою вь 
древности, во времена ветхозавітння, носили на груди привіпіен- 
вую кь вінурку, спускающемуся сь їпеп, печать сь начертаніемь 
нмени и достоинства носителя (Внт. 38, 18; Ніснь пісвей, 8, 6). 
Носивпіій на груди печать постоянно иміль ее иредь глазами, 
какь свидітельство своей лпчности, какь ностоянное напоминаніе 
о своемь достоинстві (Толков. на Нарем. преоср. Виссаріона, изд. 
1888 г., стр. 39). Кресть іерейскій сь пзображеиіемь Пастнрена- 
чальника на лицевой стороні й словами св. Апостола на оборот¬ 
ний тоже должень наномивать свящевникамь обь ихь званій и 
внспіемь достоинстві. Имія его всегда иредь глазами и памятуя 
начертаввня на немь слова, ієрей должень всякій шагь свой про- 
вірять, разсматрвЕать, согласевь ли оиь сь ’іімп високими тре- 
бованіямв, какія внражевн вь зтвхь словахь. (<Вод. Еп. Від.»). 
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И з в і с т і я и замітки. 

— 400-літіе иученической кончиньї священномученина Макарія. 

ЗО апріля, вь Кіево-Софійскомь соборі, во окончаніи поздней 
литургіи, било совершено переоблаченіе честннхь мощей священно- 
мученика Макарія. Мощи св. Макарія, митрополита кіевскаго, но- 
чивают'ь, какь извістно, вь серебрянной ракі, вь правомь при- 
ділі собора во пмя св. архистратнга Миханла. При иініи молебна 
святителю, рака била перенесена вь алтарь, гді прежнее обла- 
чевіе било замінено новнмь, иослі чего мощн били вложени вь 
раку гі ноставлени на обнчное місто. 

ЗО анріля, вь 6 час. веч., вь соборі било совершено все- 
нощное бдініе високопреосвященннмь Іоанникіемь, мнтронолитомь 
кіевскимь и галицкимь, вь сослуженіи сь соборішмь духовенствомь. 
Всенощное бдініе било закончено около 9 час. вечера. Соборь 
биль перенолнень молящпмпся, при чемь многіе богомольци оста¬ 
лись ночевать вь ограді собора. 

1 мая сь ранияго утра, ограда собора била неренолнена мо- 
лящнмися и богомольцями, собравшпмися вь Кіевь кь атому дню. 
Соборь не биль вь состоянін вмістить п третьей части всіхь моля- 
щихся, большипство которихь оставалось вь ограді, оціиивь снлош- 
ннмь кольцомь соборь. Поздняя литургія вь соборі била совер- 
шена високоиреосвященнимь Іоанникіемь, мнтронолитомь кіевскимь 
и галицкимь, вь сослуженіп сь нреосвященнимь Іаковомь, енпско- 
помь чпгпринскимь, иреосвященннмь Сергіемь, енископомь уман- 
скимь, намістнпкомь кіево-нечерской Лаври, архимандритомь Ан- 
тоніемь, ректоромь кіевской духовной Академій, архимандритомь 
Іоанникіемь, настоятелемь Вндубецкаго монастиря, архимандритомь 
Евлогіемь, казначеемь кіево-нечерской Лаври, архимандритомь 
Іеронимомь, каеедральннмь нротоіереемь о. Браиловскимь и мно- 
гочисленнимь духовенствомь. По окончаніи литургіи. високопре¬ 
освященннмь Владикою, при участіи преосвященнаго Спльвестра, 
епискона каневскаго, нреосвященннхь Іакова и Сергія, четирехь 
архимандритовь н многочислепнаго духовенства биль совершень 
торжественннй крестний ходь сь. обнесеніемь мощей священно- 
мученика, при иініи ему молебна, вокругь собора. Серебрянная 
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рака сь мощами св. Макарія бнла несома священнослужителями. 
При обнесеній мощей вокругь собора, сь восточной. сіверной и 
южной сторони шествіе останавлавалось и митрополита осЬняль 
народь крестомь. 

Во время всенощной и лптургін вь соборі раздавалось бо- 
гомольцамь отпечатаниое вь тииографіи Кіево-Иечерской Лаври 
сказаніе о священномученпкі Макаріі. 

— 6 и 14 мая вь високоторжественньїе дни, послі литур- 
гіи, совершенн били вь Кіево-Софійскомь соборі торжественния 
молебствія внсокоиреосвященнійшимь мптрополптомь Іоаннпкіемь, 
вь сослуженіи иреосвященнихь кіевскнхь викаріевь, егіискзповь 
и мноточисленнаго городского духовенства. 

— Закладка церкви-шкальї на Юрковиці. 4 мая, вь ,12 і / 2 ч. 
дня, била совершена закладка церкви-школи, устраиваемой Обще- 
ствомь просвіщенія вь духі Православной церкви во нмя свя- 
щенномученика Макарія, митрополита кіевскаго и вь память сва- 
щеннаго Коронованія Ихь Имиераторскпхь Велпчествь. До начала 
закладки, вь Лукьяновской церкви св. веодора била совершена 
соборні литургія настоятелемь Кіево-Видубецкаго монастиря, ар- 
химандритомь Евлогіемь. По окончаніи лнтургіи, нзь церкви от- 
нравнлся на місто закладки крестний ходь во главі сь ііреосвя- 
щеннимь Сергіемь, енискоиомь уманскнмь. Церковь-школа нахо- 
дптся на разстояніп боліє версти оть церкви св. веодора, при 
чемь крестному ходу пришлись слідовать по неблагоустроенннмь, 
неровнимь улицамь, прорізивающимь вь висшей стененн живо- 
писвую містность. Среди такий же живописной містности соору- 
жается п церковь-школа. Подь церковь отведена гора, представля- 
Ющая собою естественний кургань, вишиною вь нісколько саже- 
ней, окруженний со всіхь сторонь глубокими оврагами, но другую 
сторону которихь оиять возвишаются гори, нокрнтия богатою 
древесною расгительностью. Вь долипахь, среди атихь. горь ютятся 
цоседенія, извістния нодь нменемь Антиееевой нолянки,Лмелева 
яра, урочищь татарскаго, ноловецкаго, печеніжскаго. На горизон¬ 
ті видніются иостройки Стараго Кіева, сіяють золотив купола 
Софінскаго собора. Вообщц, изь кіедскихь церквей, но, яшвоиисно- 
сти містоиоложенія, иревосходить Юрковскую только одна Андре- 


евская церковь,— н курганд, на которомд она сооружается, напоми- 
наетд Андреевскую гору. 

Предд священнодійствіемд закладко, преосвященний Сергій 
ироизнеед слово, в'ь которомд изложилд, между прочимд, жпзне- 
онпсаніе и мученическую кончину нервоиученика Макарія. 

Юрковецкая дерковь-школа будетд деревинная на каменномд 
фундаменті. Постройка церкво-школн обойдется около 5 тис. руб. 

— Річь, сказанная 4 мая городскимь головой послі закладки 
деркви-школьї на Юрковиці. Ваше преосвященство и досточтвмне 
служителя деркви! Искренняя нризнательность со сторони города 
вашему преосвященству и вамд, досточтимие служителя церкви, 
за ту ревность, которую ви обнаруживаете вд ділі раснростране- 
нія грамотности средв городского населенія. Народное образованіе 
зто такого рода современная насущная потребность, удовлетворить 
которую могутд> лншь совокупния обдединенння сили государства, 
общества н всіхд государственннхд и общественнихд учрежденій, 
одушевляемия любовію служенія святой обязанности образованія. 
Городское унравленіе давно уже сознало, что оно одно не вд> со- 
стояніи удовлетворить пробудившуюся вд настоящее время жажду 
в'ь народі кд грамотности безь содійствія общества и другихд 
учрежденій. Вслідствіе зтого со времени своего учрежденія оно 
старалось на ряду сд носильними заботами обд> увелпченін числа 
городскихд училищд видавать субсидію частнимд, благотворитель- 
ннмд, церковннмд учрежденіямд, изд>являвшимд> желаніе содій- 
ствовать учрежденіемд> училищд расиространенію грамотности среди 
народа. Вд> числі вспомоществуемих'ь учрежденій со сторони го¬ 
родского управленій церковно-прпходскія школи занялд видное 
місто. Городд вндаетд им г ь вд помощь около четнрехд тнсячд 
рублей и встрічаетд вд нихд ревностнаго иомощника вд ділі 
расиространенія грамотности среди городского населенія. Вд вспо- 
моществуемнхд нмд десяти церковно-приходскихд школахд обу- 
чается вд настоящее время свнше няти сотд мальчиковд и до 
четирехсотд дівочекд. Такпмд образомд городд вд 37 сд нятью 
параллельннми отділеніани городскихд училнщахд, вд десяти вспо- 
моществуемнхд имд церковно-приходскихд школахд, и нісколь- 
кихд училищахд частнихд и благотворительннхд учрежденій, такд 
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же вспомоществуемнхь городом^, восиитивается вь настоящее время 
до пяти тисячь дітей обоего пола. Конечно, ото весьма скромная, 
цифра при 250 тнсячномь населеній; но нині созидаемая школа- 
церковь внзоветь соревнованіе и на другпхь окраинахь нашего 
города и такимь образомь послужить живьшь нриміромь для усп- 
ленія средствь кь распространенію образованія среди нашего на¬ 
селені». Городь же никогда не откажется содійствовать разуиннць 
и реввостньшь успліямь кь распространенію грамотності! вь го- 
родскомь населеній. 

— Резолюціей Его Високопреосвященства, оть 9 анрілн 
с. г., за № 954, домовладілець г. Умани крестьянинь Петрь Ку- 
ринний утверждень вь званій попечителя церковно-ириходекой 
школи с. Подобнаго, уманскаго уізда. 


Неоффиціальвой части редакторь, ирот. Павелг Троцкій. 



ОБЬЯВЛЕНІЯ. 

" " \ . ~ .... 


Окончившая курсь Кіевскаго женскаго духовнаго училища, 
Анна Коморннцкая ищеть міста домашней учительницьі. 

Адресь —Козинь (каневскаго уізда), с. Емчпха Священ. II. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИОКА НА ЖУРНАЛИ 



сь шептіями по С.-Петербургской єпархій вь 1897 г. 

ТРЕТІЙ годг ИЗДАНІЯ. 


За истекшіе два года существовапія, журааль <Духовиий ВЬст- 
викь», одушевленний желаніемь посильно служить ділу своего изда- 
теля— «Общества распространенія релпгіозно-нравственнаго просвіще- 
нія вь духі ІІравосллвной Церкви», успіль пріобрісти искреннія 
симпатій читателей, какь о томь можно судить по сочуветвеианиь 
отзнвамь, получаемьшь изь Россіи и ва-границн, и по тому вниманію, 
сь. которнмь относится кь журналу духовная печать вь Россіи. Згимь 
возрастающимь сочувствіемь кь юному будителю религіознаго сознанія 
журналь обязань, конечно, тому, что онь старался вь формі живнхь 
статей откликаться на животрепещущіе вопросн современпостп, всегда 
оставаясь на почвЬ строгой церковности. Кроні статей приснопамят- 
ннхь преосвященпаю Іоанна, еп. смоленскаго изь его лекцій, получен- 
яихь при носредстві, прот. І. И. Сергіева, оть игуменіи Балашевскаго 
монастиря Марій ,—писемь затвортіка-епископа Оеофана, доставлеа- 
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нть В. А. І. и княземь п княгиней К—внми, статей протоієрея 
Г. П. Павскаю вь еобственноручанхі- рукописяхь, доставленнихь 
проф. Н. И. Барсовиш.,—вь журналі печатались назидательньїя про- 
повіьди протоієрея Іоанна ІІльича Серііева (Кронштадтскаю) и 
днєвники ею за 1861 и 1894 юда. — очерки коронацій XVIII ст. 
прот. В. И. Жмакан і ,—синаксари вь русскот переводів Я. 3., —бесіди 
свящ. В. X. Преображенекаго,—очерки изь міра старообрядцевь—неок- 
ружниковь вь Сиб. прот. В. В. Нильскаго (ф),— интересния статьи изь 
заграаичаой жизни а яр. 

Вступивь вь третій годь изданія, журиаль я впредь будеть чутко 
прислушиваться ко всему происходящему вь столикі, Россіи и за- 
границей а оевіщать явлеаія дерковао-обществеваой жизви сь право- 
славіїо-церковной точки зріаія. Кроні всогда жазихь статей г. А. Н., 
статей автора очерковь приходской благотворительности вь Саб., описа¬ 
ній коронацій XIX в., остающнхся не аапечатанннми синаксарей вь 
руескомь переводі, вь журналі печатаются: лекцій Іоанна еп. смо- 
ленскаю, днєвники и проповгьди прот,. І. И. Серііева , слова, річи 
и бесіди другвхь проновідниковь и письма єпископа деофана кь 
Н. В. Елаьину , иолученньїя редакцією, вь числі боліє 100 его 
собственноручнихь писемь. 

Подписная ціна на журналі.—5 руб. вь год-ь, 3 руб. за х /г года, 
сь доставкой и пересьілкой. 

Подписка приннмается вь конторі редакцій: Спб. Николаевская 
ул,, № 5, ежедневао, кроні праздаиковь, оть 10 до 4 час. дня. 

Тамь же можно получить журналь за 1890 и 1896 г.г. по 5 руб- 
и отдільние №№ журнала по 10 коп. за №. 


Редактори, Священники Философь Орнатскій. 



древне-русской церковно-учительной литературьі, издавае 
мьіе при духовномь журналі 


„СТРАННИК ТЬ“, 

подь редакціей профессора С.-Петербургской духовной Академій, А. 
И. Пономарева, виходять сь 1894 года по одному випуску вь годь, 
содержащему одно нли нісколько произведеній изь наиболіе извіст- 
ннхь ц важнійшихь вь исторіи нашей церковно-учительной литера- 
турн оть X—XI в. до XVII в., сь руководящими статьями и обьясни- 
тельннми примічаніями кь тексту н кь содержанію нздаваемнхь церво- 
вао-учительнихь памятниковь. Вь изданіи приняли уже и принимають 
участіе лучпііе изь еашихь знатоковь древне-русской церковной пись- 
менаости. Задача изданія—дать возмпжность боліє близваго, непосред- 
сгвеннаго знайомства сь нашими древнимь церковними учительствомь 
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по сохранившимся памятникамь, как* не появившимся еще вь печати, 
старинннй*, первопечатннм*, такь и разбросанннмь по разанмь ма¬ 
лодоступними и дорогим* новим* изданіямь,—а такое знакомство 
одинаково иужно и для школи, н для пастнрей церкви, и для иочи- 
тателей родной старини вообще. 

Вишли три випуска «Памятнпковь». Содержаніе перваго изь 
нихь: Поученіе Луки Жидятн, преп. веодосія Печерскаго, митроп. 
Илларіона и Кирнлла Туровскаго сь примічаніями и обьяснительвнми 
историко-литературннми статьями И. Е. ЕвсЬева, 0. Г. Калугина, до¬ 
цента Н. Е. Никольскаго и проф. А. И. Пономарева. Содержаніе 
второго; «Древне-русскій Церковно-учительний пролог*», часть пер- 
вая (сентябрь — декабрь), сь прнмічавіями и обьяснительной статьей 
проф. А. И. Пономарева. Содержаніе третьяго вьш.: 1. <Древне-рус- 
скія поученія (анонимния) о разпихь истинахь віри, благочестія и 
доброй христіанской жизни» , со статьей и сь иримічаніями проф. 
А. И. Пономарева. 2. Поученія на св. Четиредесятнпцу, со статьею 
и сь примічапіями проф. Е. В. Штухова. 3. Поученія против* древне- 
русскаго язичества и народних* суевірій, со статьей и сь приміча- 
ніями проф. П. В. Влалимірова.— Вь четвертий випуск*, составля- 
ющій приложеніе кь журналу «Страннпкі» на 1897 год*, войдеть 
вторая часть «Древне-Русскаго Пролога» за місяци январь—апріль 
со статьей и примічаніями профессора А. И. Пономарева. 

Журнал* «Странникь», издающійсн сь 1863 года, виходить еже- 
м'Ьсячно книгами от* 10 до 12-ти и боліє листовь. Подписная плата 
на журнал* вь 1897 году, сь пересилкою вь Россіи и доставкою вь 
С.-ПетербургЬ, шесть рублей, сь приложеніемь же «ІІамятниковь» семь 
рублей. (Ціна перваго, второго и третьяго внпусковь <Памятниковь» 
для подписчиковь «Странника» по одному рублю, для не подписчиковь 
по два руб. за екземпляр*); сь пересилкою за гранпцу восемь рублей 
п сь приложеніемь ПГамятниковь» девять рублей.—Адресоваться вь 
редакцію журнала «Стравникь», вь С.-ПетербургЬ, Невскїй проспект*, 
д. № 173.—Редакція покорнійше просить подписчиковь точно указн- 
вать какой или какіе именно випуски <Памятников*> они желають 
получить. 
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